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A B S T R A C T        A R T I C L E I N F O 

 

Undoubtedly, today, water has become a political question related to 

obtaining power, and water diplomacy has emerged as the art of 

compromise and cooperation on shared water resources in 

hydropolitical relations between coastal states. In Iran, due to the fact 

that there are many water disputes in its common transboundary river 

basins, it seems that water diplomacy with neighbors is an essential 

need and should be given importance in the national macro-

decisionmaking system. The purpose of this research is to study and 

analyze the border water documents of water diplomacy in the 

hydropolitical relations between Iran and Iraq in the transboundary 

Arvandroud river basin. Based on this, this research was carried out 

with a descriptive-analytical method using library and documentary 

sources and based on the findings of the research that was conducted 

using the documents of the Research Center of the Islamic Council; 

The results indicated that the dispute over the water ownership of this 

river has always existed and historically, according to the 

investigations carried out by the water diplomacy apparatus in the 

hydropolitical relations between Iran and Ottoman and Iran and Iraq in 

the Arvandroud basin since 1847 AD. So far, it has been acting 

passively, and it is necessary for Iran to enter into actual or active 

water diplomacy in order to solve its problems with Iraq and then 

Turkey in the mentioned basin, and also to set up a council under the 

title of "Water Legal Coordination Council". In this regard, Iran and 

Iraq should work to strengthen the foundations of cooperation in order 

to reduce the scope of tensions and competitions. 
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Extended Abstract 

Introduction 

The country of Iran shares with its neighbors in four geographical directions, the basin of 

transboundary water rivers, and the issue of water and how to manage it has suffered special 

sensitivities. So, Iran shares a common river border with its 7 neighbors, the longest river 

border of Iran is related to Aras River (common border between Iran, Armenia and the 

Republic of Azerbaijan with a length of 475 km) and the smallest river border is related to 

Dourij River, which is 2.5 km long. It forms a part of the common border between Iran and 

Iraq (Mianabadi, 2012:205). It is necessary to explain that Iran has a special hydropolitical 

situation in each of the transboundary river basins that it shares with its neighbors. For 

example, Iran is in a lower position in its eastern borders and in a higher position in its western 

borders (Abdi and Mokhtari, 1384:196). For this reason, in each of the transboundary river 

basins, the country of Iran has had differences with its neighbors in terms of the way of 

dividing border waters and has experienced severe conflicts in some cases (Khaldi et al., 2013: 

54). Therefore, this has caused the country of Iran to use special policies with its neighbors in 

the field of exploitation of common water resources. In this regard, in the Arvandroud 

transboundary river basin, the countries of Iran and Iraq over the use of the water of this river, 

which have had unresolved water disputes since ancient times in bilateral hydropolitical 

policies and relations over how to divide and use the water resources fairly; The country of 

Iraq has always tried to get more water for itself with a self-centered (self-interpreting) 

strategy, which led to an 8-year war with the establishment of the Baath regime in Iraq and 

finally in the years 1968 to 1975 AD. With the mediation of the Algerian government, a 

contract was signed in 1975. It was concluded between the two countries, which reduced the 

water disputes between the two countries to some extent. But the most important point that 

should be pointed out is that despite the water disputes that exist between the two countries on 

how to use and exploit the river water; There is still no ground for a potential diplomacy that 

can focus on solving the water disputes between the two countries. Therefore, it is necessary 

to take this important action in order to solve the water disputes of the two countries, and in 

this way, the hydropolitical issues and challenges of both countries can be overcome. Based on 

this, considering the role and sensitivity of water in the hydropolitical relations between Iran 

and its neighbors, especially in the Arvandroud transboundary river basin, the current research 

with the theoretical approach of hydroliberal diplomacy as a new approach to the challenges 

and issues arising in the hydropolitical relations between the coastal states, tries to with this 

aim to study water diplomacy and its role in the hydropolitical relations between Iran and Iraq 

over the Arvandroud river. In addition, since this study is a case study in terms of research 

strategy; Its main concern can be considered to be the emergence of political tensions and 

disputes over water in this basin, which become more complex every day with the passage of 

time. 

 

Methodology 

In terms of its purpose and quality, the current research is one of applied researches, and with 

a descriptive-analytical method, it investigated the role of water diplomacy in the 

hydropolitical relations between Iran and Iraq in the Arvandroud transboundary river basin 

with a theoretical approach of hydroliberal diplomacy and tried to based on the documentation 

of the border water of the Arvandroud river. To analyze the water diplomacy in the 

hydropolitical relations of the two countries and its most important hydropolitical problems 

and challenges. Finally, the method of collecting data and information in the form of slip 

writing and using library and document resources, including scientific articles and books and 

documents on border water related to the Research Center of the Islamic Council, has been 

used.  

 

Results and Discussion 

The current research is based on the water agreements between the two countries and the non-

compliance with the legal and diplomatic principles contained in the agreements and protocols 

resulting from them, which resulted in the violation of Iran's rights on the issue of ownership 

and exploitation of river water during the past periods until today by third governments. could 

have been, the hydropolitical relations of the two countries have always turned negative. So 



that, despite the water negotiations that have existed between the two countries in various 

fields, the different positions of the two countries have caused the foundations of water 

diplomacy to be less strong, which has repeatedly led to the appearance of the effect of water 

diplomacy in the hydropolitical relations of the two countries in the form of negative aspects. 

conflict) has been In addition, with the reduction of the rights of Syria and Iraq by the Turkish 

government in the Tigris and Euphrates transboundary river basin, which is considered a 

security, political, economic and social threat to Iraq and Syria as well as to Iran on the 

western side, both countries should strengthen The foundations of water diplomacy in their 

hydropolitical relations with each other and therefore, by making a bilateral or multilateral 

agreement with Turkey with the theoretical approach of hydroliberal diplomacy as a new 

strategy, a new chapter of fairer negotiations with a real water diplomacy strategy can be 

created in the hydropolitical relations of the two countries. If there is no double operational 

action, the hydropolitical relations between Iran and Iraq will eventually lead to tension. 

  Therefore, hydroliberal diplomacy as a new approach in the hydropolitical relations between 

Iran and its neighbors, especially between the countries of Iran and Iraq in the ArvandRoud 

basin, which refers to water as a factor of "cooperation"; He points to the importance and 

position of water diplomacy and admits: As long as the water treaties and agreements between 

the two countries are considered and implemented by actors in the diplomatic space and are 

focused on the axis of peace and cooperation, the positive aspects of hydropolitics will be 

visible in the hydropolitical relations of the two countries. will be On the contrary, when water 

agreements and treaties between two countries in order to understand and how to manage and 

control shared border water resources are neglected or violated by another, challenges and war 

over water will appear, and based on this, water is conflict-oriented. Emphasizes and often 

ignores the interaction-oriented, cooperative and peaceful view (the negative aspects of 

hydropolitics).  

 

Conclusion 

The hydropolitical relations between Iran and the Ottomans in Arvandroud can be seen as the 

hydropolitical relations between Ares, Atrak and Hirmand, and most of these negotiations 

were not in favor of Iran. After the collapse of the Ottoman Empire and the formation of the 

Iraqi government, the negotiations on the hydropolitical relations between the two countries 

continued over the common water resources of the Arvand River and the determination of 

border lines in the river. In this period, only in one period of time and with the arrival of 

Abdul Rahman Aref, the relations between the two countries were based on cooperation and 

friendship; But with the establishment of the Baath regime in Iraq, the relations between the 

two countries became dark and the water diplomacy was also weakened. In other words, this 

period can be considered as the period of dominance of negative hydropolitics over positive 

hydropolitics, when two countries went to war for 8 years without negotiation regarding the 

ownership of Arvandrud river. Based on this, despite the ups and downs that have existed in 

the basin from the past until today, and this basin is considered the only basin in Iran that has 

experienced a full-scale war. It is expected that in the not too distant future this basin will be 

one of the basins with high tension in Iran's hydropolitics. Today, despite the emerging 

problems and dilemmas related to the two countries, which can be attributed to Turkey's 

indiscriminate construction of dams in the upper reaches of the basin, river water pollution 

caused by the industrial effluents of the basin countries and as a result the reduction of its 

water quality, Turkey's instrumental view of the water in the upstream, the reduction of Iraq's 

water rights. and Iran in Arvandroud, followed by the aggravation of the micro dust crisis 

caused by Turkey's dam construction projects on the headwaters of this river, the change of 

the Tigris and Euphrates rivers by Turkey and Syria, which has ultimately reduced the water 

flow of Arvandroud. Therefore, as time passes and the system of river water issues in this 

basin becomes more complicated in the relations between the two countries, if no action is 

taken to solve them, the tensions between the two countries will deepen and widen and may be 

drawn into a hostile state. In this regard, the two countries of Iran and Iraq should set up a 

council under the title of "Water Legal Coordination Council" in order to solve each other's 

problems. This council should consist of representatives of three countries: Iran, Iraq and 

Turkey. On the other hand, Iran should strive to strengthen water diplomacy in its relations 



with Turkey; So that the two countries of Iran and Turkey can improve their hydropolitical 

relations with each other in Arvandroud and Aras basins with a conciliatory approach. 

In general, it can be concluded that the process and apparatus of water diplomacy in the 

hydropolitical relations between Iran and Iraq in the transboundary river basin of Arvandroud 

since 1847 AD. So far it has been passive. One of the important reasons for this is 1) the 

continuation of disputes over the ownership of Arvandrod River; 2) Türkiye's indiscriminate 

dam constructions in the upstream of the basin; 3) decrease in river water quality; 4) Türkiye's 

instrumental view of water; 5) Intensification of the fine dust crisis in Iran and Iraq; 6) The 

deviation of the river's path is indicated. 
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 و سازش هنر عنوانبه آب پلماسیدی و درآمده قدرت حصول با رابطه در سیاسی جستار ین به آب امروزه تردیدبی
 در. ستا کرده پیدا ظهور ساحلی های دولت میان هیدروپلیتیكی رواب  در مشترك های آب منابع روی بر اریهمك
 نظر به ،دارد وجود آن مشترك فرامرزی هایرودخانه حوضۀ در متعددی آبی اختلافات که این به توجه با ایران
 ملیّ کلان تصمیمات گاهدست در ایستیبمی و است ضروری نیاز ین همسایگان با آب دیپلماسی که رسدمی

 تیكیهیدروپلی رواب  در آب دیپلماسی مرزی آب اسناد تحلیل و واکاوی پژوهش، این از هد . شود داده اهمیت
 تحلیلی  ـتوصیفی روش با پژوهش این اساس، این بر. باشدمی روداروند فرامرزی رودخانۀ حوضۀ در عراق و ایران
 رکزم اسناد از دهاستفا با که تحقیق هاییافته اساس بر و پذیرفته صورت اسنادی و ایکتابخانه منابع از استفاده با و

 ینا آب مالكیتّ سر بر  اختلا که بوده آن از حاکی نتایج است؛ شده انجام اسلامی شورای مجلس هایپژوهش
 رواب  در آب دیپلماسی هدستگا شدهانجام هایبررسی طبق تاریخی لحاظ به و داشته وجود همواره رودخانه

 عمل منفعلانه صورت به تاکنون. م1847 سال از روداروند حوضۀ در عراق و ایران و عثمانی و ایران هیدروپلیتیكی
 ردوا مذکور حوضۀ در کیهتر سپس و عراق با خود مسائل حل برای زمینه این در ایران کشور است نیاز که کرده

 در. کند اندازیراه «آب حقوقی هماهنگی شورای» عنوان تحت را شورایی نیز و شود فعالانه یا بالفعل آب دیپلماسی
 رقابت و ها تنش دامنۀ کاهش ورمنظ به همكاری های پایه تقویت جهت در بایستمی عراق و ایران راستا، همین
 .  کنند تلاش ها
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 و پیشینه مقدمه
 نیکه ا یلت. در حاا( اس)زمان م قرن حاضر داریچالش پا یعیکمبود منابع طب شیآب و هوا و افزا راتییمقابله با تغ

 یهاوافقتبه  ندهیفزا یتوجهیبشاهد ما  کند،یم دیدرا تش یاو منطقه یالمللنیب یهایهمكار ،یجهان یهاچالش

 یكیجا که آب مسلماً از آن.  (Keskinen & Others, 2021: 1)یمهست یپلماسید ةشدتینقش تقو نیو همچن یالمللنیب

امر استفاده و  نیا ،کندیکشورها عبور م یهااست که از مرز یو منبع باشدیم یجوامع اجتماع یبرا یاتیح یعیاز منابع طب

 ۀدر حوض ژهیوهمختلف ب یآب فرامرز یهمكار باتیترت جادیجلوه داده و منجر به ا یاسیآن را اغلب س صیتخص

فع منا لینسبر پتا یمبتن یآب فرامرز یهمكار نیکشور شده است که ا نیچند انیمشترك م یفرامرز یهارودخانه

رو،  نیاز ا. (Ibid) دباشیم یآب فرامرز یجهان ونیکنوانسبر اساس دو  یقو ینهاد هیپا نی یمشترك است و دارا

، دلیل نیمهن دانست. به آاز  یناش یتیّامن یهابحران آب و چالش توانیرا م یطیمحستیاز مسائل ز یكیامروزه 

بر سر  اتتوافق ومناقشات  نیصل اده که حل و فنمو ایجاد یكیتیدروپلیه در رواب  یتیّامن یهاچالش یفرامرز یهاآب

ت کرده اس را دشوار حل مورد توافقراه نیبه  یابیرو بوده که دستبهرو یگوناگون یاههمواره با چالش یفرامرز یهاآب

(Amini & Others, 2021: 1.) دلیل ماهیتی که دارند؛ افراد غیرهمكار را به همكاری وادارهای مشترك بهمنابع آب 

را دارند.  ین تهدید یش همكاری فراهم کنند که از سوی دیگر توانایی ایجادرای افزاتوانند فرصتی را بکنند و میمی

 یپلماسیلت بوده و دبر دولت به دومبتنی  رددر اغلب موا «یفرامرز یهمكار»که تمرکز توان اذعان کرد بدین ترتیب، می

 یرسم ندیفرا نی قیاز طر عمدتاًاست و  یساحل یکشورها یاسیس اتیروح ریتحت تأث ییهایهمكار نیچن یرسم

و ذاتاً  دهیچیپ ندیراف نیرا  یفرامرز یهابر سر رودخانه یهمكار توانی، مبدین دلیل .شودیمذاکره م یتعاملات فرامرز

 یهاودخانهر ۀدر حوض مدخلانیاز منافع ذ یکه مستلزم درك روشن (Barua & Others, 2019: 2)ت دانس یاسیس

  .باشدیم یفرامرز

مشترك است که  یآب یفرامرز یهاحوضه رودخانه یدارا یی مختلفایت جغرافاخود در جه گانیبا همسا رانیر اکشو

خود مرز  یۀهمسا 7با  رانیا که،یشده است. طور یخاص یهاتیآن دچار حساس تیّریمد یمسأله آب و چگونگ

 و ارمنستان و رانی)مرز مشترك ا رودخانه ارس مربوط به رانیا یامرز رودخانه نیتریمشترك دارد که طولان یارودخانه

 لومتریک 5/2به طول  رجیدو ۀمربوط به رودخان یامرز رودخانه نیتر( و کوچنلومتریک 475به طول  جانیآذربا جمهوری

 حیلازم به توضدر این زمینه (. 205: 1392 ،یآبادانی)م دهدیم لیو عراق را تشك رانیاز مرز مشترك ا یاست که قسمت

 تیّعضو یخود دارد، دارا گانیکه با همسا یمشترک یفرامرز یهااز حوضه رودخانه مدر هر کدا رانیا ،است که

خود  یباختر یفرودست و در سو تیّخود در موقع یخاور یهادر مرز رانیعنوان مثال، ااست. به یاژهیو 1یكیتیدروپلیه

 ۀدر هر کدام از حوض رانیکشور ا از این رو،(. 196: 1384 ،هشییو مختار ی)عبد فرادست قرار دارد تیّدر موقع

 مناقشات سختی یخود اختلا  داشته و در موارد گانیبا همسا یمرز یهاآب میتقس ةویاز نظر ش یفرامرز یهارودخانه

ایگان خود بدین ترتیب که، این امر سبب شده تا کشور ایران با همس (.54: 1393 گران،یو د ی)خالد را تجربه کرده است

در همین راستا، در حوضۀ رودخانۀ  .داشته باشدمشترك  یهااز منابع آب یبرداربهره ۀنیرا در زم یخاصّ یهااستیس

 یآب تا به امروز اختلافات میکه از قد این رودخانهو عراق بر سر استفاده از آب  رانیکشور ارود، دو فرامرزی اروند

منصفانه از منابع آب  یبردارو بهره میو تقس یبر سر چگونگ هیسودو یكیتیدروپلیب  هو روا هااستیرا در س یانشدهحل

 اریخودش اخت یرا برا یشتری( سهم آب بیریتفس)خود 2یمحورخود یاستراتژ باداشته تا  یسع شهیکشور عراق هم ،دارند

                                                           
1. Hydropolitical Position  

2. Self-Centered Strategy  
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در  تیو در نها شدساله  هشتبعث در عراق منجر به جنگ  میآمدن رژ کار یبا رو ییعامل در جا نیکند که هم

که تا  دشدو کشور منعقد  انیمم. 1975در سال  یقرارداد ریدولت الجزا یگریانجیبا مم. 1975تا  1968 یهاسال

ی آب وجود اختلافات ،بدان اشاره نمود یستیباکه  یانكته نیتردو کشور کاسته شد. مهم انیم یآب از اختلافات یحدود

 یپلماسید نی یبرا یانهیهنوز زم و از آب رودخانه وجود دارد یبرداراستفاده و بهره ةر بر سر نحودو کشو انیکه م است

در  اقدام مهم نیا تا لازم است ن،ی، وجود ندارد. بنابراتمرکز نمایددو کشور  انیم یآب بر حل اختلافات اشده که قادر ببالقوّ

هر دو  1یكیتیدروپلیه یهابتوان بر مسائل و چالش قیطر نیا و از ردیدو کشور صورت گ یآب حل اختلافات یراستا

در  ژهیوبه گانیو همسا رانیا یكیتیدروپلیآب در رواب  ه تیحساس نقش و بهبر این اساس، با توجه  کشور فائق آمد.

ق چه ، پژوهش حاضر با طرح این سؤال که در رواب  هیدروپلیتیكی ایران و عراروداروند یفرامرز ۀرودخان ۀحوض

تواند در فروکاست معضلات هیدروپلیتیكی این حوضه داشته باشد؟ با آب چه نقشی میمشكلاتی وجود دارد؟ و دیپلماسی

ها و مسائل موجود در رواب  هیدروپلیتیكی میان عنوان رویكردی نوین به چالشدیپلماسی بهرویكرد نظری هیدرولیبرال 

آب و نقش آن در واکاوی و تحلیل اسناد آب مرزی به مطالعه دیپلماسی  های ساحلی، سعی شده است تا با هد دولت

جا که این مطالعه از نظر راهبرد پژوهشی از رود بپردازد. ضمناً از آنرواب  هیدروپلیتیكی ایران و عراق بر سر رودخانۀ اروند

دار سیاسی بر سر آب در این حوضه نهها و اختلافات دامتوان به بروز تنشباشد، دغدغۀ اصلی آن را مینوع موردی می

 شود. تر میقلمداد کرد که هر روز با گذشت زمان، دامنۀ این مسائل پیچیده

آب در رواب  هیدروپلیتیكی حوضۀ رودخانۀ های نه چندان زیادی در خصوص دیپلماسی لازم به ذکر است که پژوهش

توان به این موارد اشاره نمود. ذکی و انجام شده در این زمینه می هایترین بررسیرود وجود دارد که از مهمفرامرزی اروند

( پژوهشی در ارتباط با راهبردهای هیدروپلیتیكی ایران در حوضه آبریز اروند انجام دادند که نتایج آن ها 1399)نجفی 

 نیا تیّو مالك یبرداربهره ةنحو های مختلف تاریخی متأثر ازنشان از آن دارد که رواب  دو کشور ایران و عراق در دوره

 یبردارو بهره تیّریمد ةو عراق بر سر نحو رانیا نیپلماتیمناسب در رواب  د یاتخاذ استراتژ آن لزوم که بوده یآب ۀحوض

ارزیابی  یتهاجم را در این حوضه رانیا یكیتیدروپلیراهبرد ه ت،یدر نها باشد کهمیمشترك مهم  یآب ۀحوض نیا از

رود، ( در پژوهشی در ارتباط با شناسایی عوامل کلیدی تأثیرگذار در آینده هیدروپلیتین اروند1398)و نجفی واثق  .اندکرده

 ۀنیزمبایستی اند که ایران میاین حوضه را دارای حساسیت و جایگاه خاصی از نظر موقعیتّ ژئوپلیتیكی در نظر گرفته

در  یو عراق با توافق رسم هیمذاکره و مشارکت ترک ۀنیو به زم آورد رود را فراهماروند ۀرشد و توسعه شهرها و بنادر حوض

( در پژوهشی در ارتباط با 1397)آرا دهشیری و حكمت .ابدیرود دست آب رودخانه اروند نیتأم زانیخصوص نحوه و م

)افغانستان( و با ی شرق یۀدر قبال همسا آبی پلماسیداند که آب ایران در قبال همسایگان به این مسأله پرداخته دیپلماسی

 آب یپلماسیاز نظر د رانیدر حوضه وجود دارد که ا یآباکنون اختلافات در منطقه، هم ریاخ ۀچند ده یهایآبتوجه به کم

( در پژوهشی 1399)سامعی و همكاران  نكرده است. افتیرا در یهنوز پاسخ مناسب ،که امضاء شده ییقراردادها رغمیعل

به این مسأله  و عراق( هیترک ران،یا یمورد ۀ)مطالع آبی پلماسید یبر مبنا یامنطقه یهایهمكار یالگودر ارتباط با 

خود اختلا   گانیبا همسا یفرامرز یهاو رودخانه یمشترك مرز یهاآب میهمواره بر سر تقس رانیااند که پرداخته

 یامنطقه یهایهمكار ن،ی. بنابراردیمورد توجه قرار گ شیاز پ شیب دیاست که با یپلماسید تیّضرورت اهم این داشته و

و از  دیافزایم هایهمكار نیبر ا رهیمعاهدات و غ ،یالمللنیب نیبا توجه به قوان آبی پلماسیو عراق و نقش د هیترک ران،یا

( در پژوهشی 1391) پورمحسنی و رحیمی .کندیم یریجلوگ زگردهایمهاجرت و ر آب،یها و منازعات از جمله آلودگچالش

قرار گرفتن  لیدلدو کشور به ندهیمناسبات آاند که پرداخته و عراق رانیا ةندیرود بر مناسبات آاروند نیتیدروپلیه ریتأثبه 
                                                           
1. Hydropolitical Challenges  
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که به نیعلاوه بر ا ،یالمللنیب یهادر رودخانه یهمكار كردیو بر اساس رو یكیتیژئوپل یتنگنا نیکشور عراق در 

 ندهیکه مناسبات دو کشور در آ کنندمیاظهار  پردازد،یرواب  دو کشور م ةندیر آباروندرود  نیتیوپلدریاثرات ه یبررس

( در پژوهشی در ارتباط با 1397)فرد و شهیدی نیرومند باشد. یطیمحستیو ز یاقتصاد ،یاسیابعاد س یدارا تواندیم

 نیتیدروپلیهاند که ی به این نتیجه دست یافتهمرزمشترك  یهاکردن مصر  آب نهیو عراق و به رانیا نیتیدروپلیه

و  رانیا نیتیدروپلیه ةندیانداز آداشته باشد و چشم یپلماسیدرودیزدا و هتنش یكردیرو دیدر برخورد با عراق با رانیا

  رود باشد.مشترك دو کشور بر اروند تیّریبر محور مد دیعراق با

که تاکنون  شودیمشخص م .وجود دارد یمنابع اندک نهیزم نیکه در انیا رغمیفوق، عل ۀگرفتمطالعات صورت یبا بررس

ین به منظور عنوان رویكردی نودیپلماسی بههیدرولیبرال  ینظر كردیرو یۀو بر پا یطور اساسکه بتواند به یخاص ۀمطالع

دو  یكیتیروپلدیرواب  ه در آب یپلماسید هاینهیزم بر دیبا تأک آفرینختلا های پایدار و مسائل مورد تنش و احل چالش

 نیشیطالعات پمالعه با مط نیا زیوجه تما ن،یکند، وجود نداشته است. بنابرا یرا بررس روداروند یفرامرز ۀکشور در حوض

 یبعد قاتیتحق یرارا ب هنیدارد زم یکه مقاله حاضر سع باشدیشده مکار گرفتههب ینظر كردیرو نیصورت گرفته در هم

ذکور، م ینظر ردكیا روحوضه ب یكیتیدروپلیدر رواب  ه آبی پلماسیت دستگاه دیّوضع لیتحل ن،ی. بنابرافراهم کند

 .شودیمحسوب م یو بداعت پژوهش حاضر با آثار قبل ینوآور الواقعیف

ۀ ی حوضاحلس یرهاکشو یكیتیدروپلیدر رواب  ه یآب مرزدر نهایت، این پژوهش علیرغم این که به اهم مستندات 

 ه است. پرداختصورت مجزا ر حوضه بهه یكیتیدروپلیمعضلات و مشكلات ه نیتربه مهمرود اشاره دارد، روندا

 مبانی نظری

در رواب   یو اخلاق یو فلسف یاز مكاتب فكر یكیعنوان به ،سمیبرالیل :1دیپلماسیرویکرد نظری هیدرولیبرال 

و اعتقاد  دهدیم یالمللنیب یهامیرژ جادیو ا یسازصالت را بر نهاد( که ا512: 1400 ،ی)نجات شودیمحسوب م المللنیب

 ۀدر عرص یاعمده توافقاتو  یبه همكار توانیم ستهیشا یریکارآمد و با تدب یتیّریمناسب و با مد یندیدارد که در فرا

و مفروضات  ین داشت که مباناذغا یستیبای، مبدین ترتیب (.190: 1393 ،یانصار زادهی)تقفت ایدست  المللنیرواب  ب

کشورها تنها  نیب یدارد و معتقد است که همكار دیتأک المللنینظام ب ۀدر عرص قابتبر تعارض و ر 2سمیرئال یفلسف

و منابع  یها متأثر از قدرت نظامدولت نیکمن کند و رواب  ب یملّ تیّو امن یملّ منافع نیاست که به تأم ریپذامكان یزمان

  .Beer & Hariman, 2012: 1)) است یعیطب

ها انسان نیر برند که دش اعتقاد دانگر نیکه معتقد به تعارض منافع هستند، به ا هاستیبرخلا  رئال هابرالیل که،یطور

بر رفاه  هابرالیلطور کلّی، بهبود.  منطبق خواهد زیدر منافع بر منافع جامعه ن یینواهم نیمنافع وجود دارد و ا یهماهنگ

 ست، مشخصا یتاتوركید اینشده مانند سلطنت که با قدرت کنترل یاسیس نظام نیدر  یعنوان عنصر اساسافراد به

 یاز آزاد یاسیس تو کنترل قدر است که با محدودکردن ییهانهاد جادیا هاسمیبرالیل یاصل ۀدغدغ ن،ی. بنابراشودیم

 (. Jeffrey & Meiser, 2018: 1) محافظت کنند یفرد

منجر به  یكیتیدروپلینگرش به مطالعات ه نیورود ا شد. یكیتیدروپلیوارد مباحث ه سمیبرالیل میپارادام.  1990 ۀاز ده

اعتقاد دارند  میپارادا نیا پردازانهیاغلب نظر ،رو نیشده است. از ا یآب تفكرات همكارانه نسبت به مقوله مناسبات جادیا

ها نهاد جادیا ایآب و  ی( با برآوردن ارزش اقتصادیساحل ی)کشورهای دولت گرانیازب انیکه وجود تضاد منافع و مناقشه م

                                                           
1. Hydroliberal Diplomacy Approach 

2. Realism 
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و  یآبادانی)م مبدل سازد یرا به همكار یآب مناقشات تواندیم زمیمكان نیاست و ا تیریمشترك قابل مد یآب یهامیو رژ

 (.167: 1401 ،یشیقر

. در رواب  کندیم ادی یعنوان عامل همكاربه« آب» نصرعاز  یكیتیدروپلینگرش در مناسبات ه نیا ،بدین ترتیب 

ع مناف یبردار دارارهکشور به نیکه اغلب چند یمشترك فرامرز یهارودخانه ۀحوض ی،ساحل یهادولت نیپلماتید

 دایپروز ب یساحل یهادولت انیدر رواب  م زیآمصلح و مسالمت یبرا یعنوان عامل به یآب منابع تیّهستند، اهم یمشترک

 مین راستا،در ه ند.ک جادیارا  یداریپا تیّوضع نظایر آنو  یو اقتصاد یحقوق ،یاسیتا به لحاظ س کندیکرده و تلاش م

 یفرامرز یهاودخانهر ۀحوض یكیتیدروپلیآب در رواب  ه یپلماسید گاهیو جا تیکه به اهم یپلماسید برالیدرولیه یۀنظر

مطرح شده  گانه توس  نگارندبوده ک ]سمیبرالیل[ی فمكتب فلس نیرد، برگرفته از ادا دیکأهمكارانه ت تیّمشترك با محور

م رواب  ه در نظاک ینظر كردیرو نیمشترك عرضه کند. لذا، ا یهارا به منابع آب یمحوردارد تا نگاه تعامل یو سع

 یهانامهمانیا و په دادقرا یتمامبه  ،دارد یثرؤکاربرد م یساحل یهادولت انیمشترك م یهابر سر منابع آب المللنیب

رخلا  ب هینظر نی. ابخشدمی تیّانعقاد شده است، اهم نیطرف یكیپلماتید یدر فضا یساحل یهادولت در میانکه  یآب

ها و  و به وجود چالش شودیمحسوب م سمیرئال یمكتب فلسف ینظر یهارمجموعهیآب است که از ز جنگ یۀنظر

 دارد.  دأکیآب ت بعبر سر منا ندهیآ یهاجنگ

 انیم یرح و همكاصل تیّه بر محورمطرح شده ک المللنیدر رواب  ب نوین یۀنظر نیعنوان به یپلماسید برالیدرولیهاما 

درك  یبرا یاسیبزار سمشترك را ا یهاو منابع آب متمرکز است یفرامرز یهارودخانه ۀحوض یساحل یهادولت

در . سوق دهد یمثبت و همكار نیتیپلدرویها را به سمت هکه بتواند حكومت انددیو کنترل آن م تیّریمد یچگونگ

عد در بُ ژهیو به المللنیرواب  ب ۀدر عرص ینوظهور و کاربرد یۀعنوان نظربه یپلماسید برالیدرولیه یۀنظرنهایت، 

 دایورود پ امروزه شتركم یرزفرام یهارودخانه ۀمدخلان حوضیو ذ گرانیباز ی، اغلبخارج استیآب و سی پلماسید

بر نگاه  دهند،یم تیّمشترك اهم یهامحور بودن منابع آب که بر مناقشه یستیرئال یهاهینظر ریکرده و برخلا  سا

هنر  نی قین از طرکه بتوا یادارد. به گونه دیکأمشترك ت یهامنابع آب كپارچهی تیّریمسالمت و مد ،یتعامل، همكار

دست  مدخلانیذ انیب معادلانه آ میمشترك به تقس یمرز یهاودخانهر ۀحوض یكیپلماتیواب  ددر ر و همكاری سازش

در  یکاربرد نو و یظرن یكردیکه رو یپلماسید برالیدرولیه ینظر كردیشده تا با رو یپژوهش سع این در ن،یبنابرا .افتی

مطرح  باشد،ی( میالمللنیو ب یامنطقه ،ی)ملّ یمشترك فرامرز یهارودخانه ۀحوض یكیتیدروپلیسطح مناسبات و رواب  ه

ر صدد دی نظر ردكیرو نیا ن،یکند. همچن یها بازدولت یخارج یهااستیس و هادگاهید نییرا در تب یشود و نقش مهم

 یكیتیدروپلیر رواب  هدبالقوه  یپلماسید نیمحور از جهت وجود  نگاه تعامل ،مشترك یهابه منابع آبآن است تا 

 نیا یآب یهاو قراداد ها ونیها، کنوانس نامهکه با وجود توافقی. در صورتاشته باشدد یمشترك مرز یهارودخانه ۀحوض

ناقشه مو بدون  یمرز یهارودخانه ۀدر حوض یاسیس تثبا نیبه  قیطر نیاز ا توانیم یابه گونه ،شده است سریامر م

 .افتیو جنگ دست 
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 یپلماسید برالیدرولیه یمدل نظر. 1شکل

 (1403، ندگاننگار) ترسیم از:

متأثر از منابع آب  استیس یشد، به معنا ی( معرف1979( 2ی  واتربرکه توسّ نیتیدروپلیاصطلاح ه :1هیدروپلیتیک

 نیتیدروپلیمفهوم هآغاز شد و م.  1990 ۀدر مورد منابع آب در ده استیس (.Nagheeby & Warner, 2018: 839) است

 لیو تحل هیتجز یبرا یزیمتما نهیزم نی نیتیدروپلیاز آنجا که دانش ه .دیگرد هیمختلف توج سندگانیتوس  نو

 دولت یاستراتژ نیاصطلاح  نیا ،باشدیمشترك م یهابر سر منابع آب یریو درگ یدولت انیم یهمكار نیستماتیس

با  زیدرآمده و ن یاسیس اریموضوع بس نیآب به ن، امروزه با توجه به این که علاوه بر ای ناب است. ۀانیگرایمحور و ملّ

آب  یطیمحستیو ز یاقتصاد تیّامن ن،یشده است. بنابرا یتیّامن ةوارد حوز ،یاسیو س یاجتماع یرگذاریبه تأث دنیرس

 :Imran & Others, 2021) دادقرار  یو واکاو یمورد بررس یو محلّ یامنطقه ،یجهان مقیاسدر سه  توانیها را مکشور

تعاملات بر  ،یفرامرز یهاآب یدر درك مناقشه و همكار رییبا تغدر همین راستا، بسیاری از محققان هیدروپلیتین  .(18

چندگانه  یاسیدر سطوح اقدامات س یمتعدد یاسیس یهاآن را با تنش ییایاند و پوکرده یتلق دهیچیمنابع را پ این سر

رواب   توانندیها مکه گفتمان جا. از آندانندیم دهیتندرهم یو اجتماع یاقتصاد ،یحقوق ،یاسیس یهاظامشده در ن هیتعب

 یاسیسی ـ آب تعاملات» (،Allouche, 2020: 287) را آشكار کنند یالمللنیمشترك و ب ۀحوض نی گرانیباز نیقدرت ب

 یهاگفتمان یو چگونگ یبررس ن،یبنابرا« و قدرت باشد. هادهیا یجنگ برا دانیعنوان مبه تواندیمعنا، م نیبه 

، با بیترت نی. بدکندیفعل و انفعالات آب کمن م یفرامرز یدگیچیبه درك پ ی؟شده و مستقرشده، توس  چه کسساخته

 ایباز شده است که آ دهیچیاما پ ،ال ظاهراً سادهؤبه سمت س یدیجد یهاراه نیتیدروپلیگسترش قلمرو مطالعات ه

، نیتیدروپلیبه ه هیدوگانه و چندلا كردیرو نیبا ارائه  ن،یهستند؟ بنابرا یهمكار ای یریمنبع درگ یفرامرز یهابآ

 (.Brethaut and Others, 2021: 4)داد ارائه  یفرامرز یهالات آباآب و فعل و انفع تیّاز ماه یترقیدرك دقتوان می

 هیتوج یالمللنیب یهاآب سرو خشونت بر  یریبروز درگ لیکه پتانسمطرح شد  یاصطلاح زمان نیا گر،ید یعبارتبه

منابع  تیریمد یبرا یكیتیژئوپل یهانهاد ییبه توانا توانیرا م نیتیدروپلیاساس، ه نیرا به خود جلب کرد. بر ا یدیجد

 ,Wolf) رب  دادباشد،  یاسیس یهانهاد نیب یریدرگ ایبدان معنا که بدون تنش  ،یاسیس داریپا وهیمشترك به ش یهاآب

بدین ترتیب، با توجه به مسائل روزافزون هیدروپلیتیكی، مسائل ناشی از تقابل آب و سیاست در رواب   (.4 :2007

                                                           
1. Hydropolitics   
2. Waterbury  

 هاونیو کنوانس هانامهمانیقراردادها، پ

 لو تعام یهمکار

 ه فعالانه و بالقوّآب  یپلماسید

 هیدروپلیتیک مثبت و همگرایانه 
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طور های فرامرزی، این مسأله بهالملل از اهمیتّ راهبردی دوچندانی برخوردار شده است و نیز در حوضۀ رودخانهبین

ها و خارجی کشور تواند راهبردهای سیاستها تأثیر گذاشته و میت سیاسی و امنیّتی میان دولتمستقیم در رواب  و مناسبا

میان کشورها معنا و  1«رواب  هیدروپلیتیكی»( و به 150: 1401 آبادی و قریشی،)میانها را متأثر از خود بكند دولت

 مفهوم ببخشد. 

با منابع آب در  بطه سیاستهای متضاد و متفاوتی در مورد راها و باوربنابراین با این تفسیر که هیدروپلیتین به اندیشه

 نشاین دا زابرآمده  فیتعار ترینمهم است به یضرور نجایدر امیان دانشگاهیان و سیاستمدران منجر شده است. 

 .شودپرداخته 

 ,Kraak)« پردازدیم یفرامرز یهاآب رامونیپ یالمللنیو رواب  ب نیتیبه مطالعه ژئوپل نیتیدروپلیه»تعریف کِركِ: 

2012 .) 
 آب به عیو توز صیمستقل در تخص یهادولت انیمذاکره م ندیتعارض و فرا» به نیتیدروپلیه: 2تعریف مولینیگا

   (.(Nagheeby & Warner, 2018: 839« اشاره دارد یفرامرز یهاآب یهاسفره ایها در رابطه با رودخانه ژهیو
 ز: از دیدگاه میسینر هیدروپلیتین بر چهار مورد اشاره دارد که عبارتند تعریف میسینر: ا

 دولتی؛بررسی ارتباط متقابل میان بازیگران دولتی و غیر
 ؛هادولت رونیدرون و ب یو نهادها گرانیبر باز دیتأک

 ؛از آب یتلاش در جهت استفاده انحصار
-Turton, 2001: 15) دارند یالمللنیب ۀو هم جنب یملّ ۀکه هم جنب ییرودها یگوناگون بر رو یهاتیّاعمال حاکم

16.)  

 «است نیریشآب  میها بر سر تقسملتّ انیم یهمكار ای زیمطالعه ست ن،یتیدروپلیه»الهانس: تعریف آرون پی. 
(Elhances,2000: 201-222.) 

 یآب منابع تیریمد یابر یاسیس ینهادها نیتیژئوپل ییرا علم مرتب  به توانا نیتیدروپلیه» گر،ید یفیدر تعر

 (.UNEP, 2007: 22) «است یریبدون تنش و درگ یعنی دار،یپا یمشترك با روش

مرتب  با آب استوار است که به شدت  یاجتماع یهابر ارزش نیتیدروپلیه»باور است که  نیبر اوی : 3رفاووِ فیتعر

 (.Riveraine & Others, 2019: 7) «با فرهنگ ادغام شده است

ه آب ببا توجه  ها در جامعهمقتدرانه ارزش صیتخص نیستماتیس ۀمطالع ،نیتیدروپلیه»نوود: تورتون و هِ فیتعر

 (.Turton & Henwood, 2002) «ردیگیمنابع آب را در برم تیّریمد ییایپو یهاکه جنبه باشدمی

س، اسا نیر ابنت است. و خشو یریگدر یبرا یفرامرز یهاآب لیپتانس یبه معنا نیتیدروپلیه»: یواتربر فیتعر

 ی( براییایجغراف یو فضا استی، سمرتب  با قدرت یها)نهاد نیتیبا ژئوپل داروندیپ یهاییبه توانا نیتیدروپلیه

 «کندشاره میا یاسیس گرانیباز یریبدون تنش و درگ یعنی دار،یپا یاسیبه روش س یمشترك منابع آب تیّریمد
(Rai & Others, 2016: 355.) 
ها ها و دولتلتّمو  یانسان نقش آب در مناسبات و مناقشات اجتماعات ۀآب به مطالع نیتیژئوپل»: اینحافظ فیتعر

 یالمللنیبو  یجهان ،یامنطقه ،یاکشورابعاد فر یها و داراآن نیب ای. اعم از آن که در داخل کشورها و پردازدیم

  (. 102:1393 ا،ین)حافظ «باشد

                                                           
1.  Hydropolitical Relations  
2. Moliniga  
3.  Favver 
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 ةندیاابعاد فز و نیریب شآ زانیکه با توجه به ثابت بودن م داندیم یرا دانش نیتیدروپلیه»: رادیانیکاو فیتعر

 نیریب شنابع آم ةدربار یو کرو یامنطقه ،یدر سطوح محلّ یاسیس یمصر  آن به مطالعه برهمكنش واحدها

  (. 339: 1384 راد،یانی)کاو« پردازدیم

مربوط به  یهایریگمیماثر تص ۀکه به مطالع کندیم ادی یعنوان دانش را به نیتیدروپلیه»تعریف مجتهدزاده: 
در  یها و مردم حتدولت انیب  مو روا گریكدیها با دولت انیو رواب  م یاسیس یهایریگاستفاده از آب در شكل

ها و لتدو یاسی  سدر رواب ونروزافز ۀگونبه  یالمللنیب یاجازه عبور از مرزها ای. کمبود آب پردازدیکشور م نی
  (. 131: 1381 )مجتهدزاده،« گذاردیاثر م گریكدیرواب  کشورها با 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 کیتیدروپلیه یقلمرو معرفت یمدل مفهوم. 2شکل 

 (1403، نگارندگان) منبع:

 

 

دادن آب با  وندیو پ یامنطقه یاسیس یهایبه همكار پرداختن یمفهوم نوظهور برا نی ،آبی پلماسید آب: دیپلماسی

کشور به  نی یشده برا تیتثب ندیفرا نیعنوان  آب بهی پلماسیاست. د یخارج استیو س نیتیتر، ژئوپلگسترده اتیعمل

 تواندیم ،چندگانه یپلماسید یهاریدر مس یها و مردم خارجبر دولت یرگذاریثتأ زیو ن یارتباط و همكار یمنظور برقرار

آب مشترك فراهم  یدارا یهاکشور انیم یهمكار لیمرتب  با آب و تسه یهامقابله با تنش یرا برا یشتریب یهاابزار

مستقل با هد   یهاان دولتیارتباط م توانیآب را می پلماسید گر،ید انیبه ب (.Keskinen & Others, 2021: 2) کند

که به طور سنتی و در شرای   مشترك دانست یبر سر منابع آب یریاز درگ یریوگدر جل لیسازنده و تسه یهمكار یارتقا

اساس،  نیبر ا(. Barua & Others, 2019: 3) است افتهیگسترش  زین گریبه سطوح مختلف د فیتعر نیاکنونی، 

 آفرینی سیاسی آب عملکرد و نقش

 ای و جهانی منطقه ملّی )کشوری(  ای( ی و ناحیهی )محلّفروملّ

 دولتی بازیگران دولتی و کنشگران غیر

 الگوهای رفتاری ناشی از مناسبات و مناقشات بازیگران 

تعامل/ 

 همکاری

 سلطه  ائتلاف  نفوذ  جنگ و نزاع

 رقابت
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در هنگام که  شودیممربوط  ینیرزمیز یهاها و سفرهمانند رودخانه نیریآب ش ها بر سر منابعآب به تضادی پلماسید

 ,Genderen & Rood) شوندیو سطوح تماس به ذهن متبادر م گرانیاز موضوعات مختلف، باز یاری، بسآن فیتعر

2011: 2.) 

 ۀحوض یراکه دا ییکشورها انیم یاسیس گفتمان نیبه  دیموضوع با نیآب، همواره ا منابع تیّبا توجه به اهمدر نتیجه، 

 یارادکه  یماسپلیشود. د لیتبد دهد،یم لیها را تشكکه مرز مشترك آن یرودخانه مشترک یادار ایمشترك و  زیآبر

 ردیكل بگش ییشورهاک انیم دیبا یاسپلمید نیاست. ا یالمللنیب یهاتفاهم بر سر آب ایتوان بالقوّه برخورد و خشونت 

از نظر  کنند که تیّریمد ینحوخود را به  مشترك یهامنابع آب هستند تا لیهستند و ما یمنافع مشترك آب یکه دارا

عان ذینفطر   از آب رودخانه از یبرداربهره کهید. طورشو جادیها اآن انیم یداریمطلوب و پا تیّوضع نی یاسیس

کشورها  انیآب می پلماسید ،ور نی(. از ا325: 1396 ،همكاران)کامران و  ردیبدون منازعه و خشونت مورد استفاده قرار گ

 قید از طرت بتواننه خشوناز هرگون یریجلوگ یکه برا کنندیو همواره کشورها تلاش م کندیم دایپ تیو اهم تیّوضوعم

ازند و برطر  س ر مقابلمشترك با کشو یمسائل خود را در رابطه با منابع آب یپلماسیدر قالب د یاسیس گفتمان نی

 ا توجه به اهمیتّ دیپلماسیبنابراین، ب (.80: 1397ی، و جمال یینای)س باعث کاهش اختلافات و منازعات شوند نیهمچن

های ترین جنبهمهم ،مشترك یفرامرز یهارودخانه ۀدر حوض یساحل یهادولت انیم یفصل مناقشات آبودر حلآب 

ن اشاره شده ( به آ1های کلیدی مرتب  با آن در جدول شمارة )ها و مكانیسمهایی از رویكردکلیدی آن به همراه نمونه

  است.

 آبی پلماسید یدیکل یها جنبه نیترمهم. 1جدول 

 آبی پلماسید یهاجنبه
 ها و چارچوب ها، كردیاز رو ییهانمونه
 مرتب  یدیکل یهامیمكانس

  ن؛یتیژئوپل ؛یبحران نیتیدرپلی: هیاسیس ریمس نیتریقو
 .یامنطقه یهمكار ؛یخارجاستیس

 ز ا یشفراتر از آب بوده و بخ اریکه بس یسایس اًذات ندی: فرایاسیس
 تر است.گسترده نیتیو ژئوپل نیپلماتید  یمح

ارض صلح؛ حل تع جادیصلح و ا یگریانجیم رانه؛یشگیپی پلماسید
 آب؛  نابعم ۀكپارچی تیریمد كپارچه؛ی یپلماسید ره؛یمس چند یپلماسید
 مشترك دانش. دیتول

 از مناقشه. یریشگیصلح و پ ی وگریانجی: مرانهیشگیپ

  یالمللنیب یهانامهاشتراك منافع؛ موافقت یهاكردیرو ؛یتعاون باتیترت
 .داریمشترك پا یهادر مورد آب

 ختلف.مو انواع  نفعانیها و ذ : اتصال اشكال و سطوح متعدد نهادكپارچهی

 .ریتأث یابیرزو ا یكیدرولوژیه یهامانند مدل یدانش و محصولات دیتول
  ةاستفاد و جیترو یخوب برایو حكمران ی: همكاریمكاردانش ه

 .معقول و عادلانه از آب

 آب،  تیکم ،یدرولوژی: اطلاعات در مورد هیفنّ ریمس نیتریقو
 و زمان. تیفیک

   در مورد آب، منابع مرتب یپلماسید یبرا یانهیزم جادیفن: ا
 .ستیز  یبا اطلاعات و مح

Source: (Keskinen & Others, 2021: 3) 
 

 روش تحقیق

نقش  یبه بررس یلیـ تحل یفیاست و با روش توص یکاربرد قاتیجزو تحق ت،یّفیپژوهش حاضر از نظر هد  و ک

 برالیدرولیه ینظر كردیرود با رواروند یفرامرز ۀرودخان ۀو عراق در حوض رانیا یكیتیدروپلیدر رواب  ه آبی پلماسید

آب در رواب   یپلماسید یرود به واکاواروند یمرز ۀرودخان یمستندات آب مرز هیا بر پات کرده یپرداخته و سع یپلماسید

ها و داده یآورروش جمع ت،یآن بپردازد. در نها یكیتیدروپلیه یهامعضلات و چالش نیتردو کشور و مهم یكیتیدروپلیه
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 یو اسناد آب مرز بو کت یاعم از مقالات علم یو اسناد یاو با استفاده از منابع کتابخانه یسینوشیصورت فاطلاعات به

 بهره گرفته شده است.   یاسلام یمجلس شورا یهامربوط به مرکز پژوهش

به نام  یحلرات در مفدجله و  یرودها وستنیهم پ و عراق از به رانیا انیمشترك م یفرامرز ۀعنوان رودخانرود بهاروند
با  یاطهو در نق کندیور مروانه شده و از کنار شهر بصره عب رانیکشور اوجود آمده که پس از آن به سمت  رنه بهقُ

(. 12: 1389 ،یشالچ انی)احمد شودیم رانیوارد ا یطول شرق جهدر 48و  یدرجه عرض شمال 30 ییایمختصات جغراف
پس از عبور از  گشته و لیتمام رانیطر  مرز ا نمود که به یتلق یعنوان رود بزرگ به توانیرود را ماروند تر،قیطور دقبه

و کشور د انیم كررز مشتم تیکه در نها رسدیم رانیدر جنوب شلمچه به مرز ا نیِّخَ نام نهربه یشهر بصره در محلّ
 ی)محسن ابدییا ادامه منام کانال روکبه فارسجیو تا مصب رودخانه در محل خل شودیشروع م هیناح نیو عراق در ا رانیا

 (.163: 1391 ر،پویمیو رح
طول  (.51: 1390 ان،همكارو  یدی)اعتماد شه باشدیمتوس  آن صفر م بیو ش یشرقرود جنوبرودخانه اروند یکلّ ریمس 

رود روندمتر است. ا 9متر و در فاو  7/6رود در بصره متر است. عمق اروند 500تا  120و عرض آن  لومتریک 175رود اروند

عراق  و رانیور ااز خاك دو کش ،دهندیم لیکه اروندرود را تشك ییهاسب است و رودخانهمنا اریبس یرانیکشت یبرا

زرگ، زاب بخه، زاب ارون، کرکو  هیبه دجله و فرات از خاك ترک توانیم هارودخانه نیا نیترسرچشمه گرفته که از مهم

: 1393 ،یو صادق ی)متق زندیریرود مبه اروند نرایاز خاك ا ماًیو الوند اشاره نمود که مستق انوریکبور، س اله،یکوچن، د

189.)  

 تیّموقع نی یت و دارابالادس تیّعاروندرود در موق یالمللنیب ۀرودخان ۀدر حوض رانیکشور ا ،یكیدرولوژیاز نظر ژئوه

 ه،کی. طورابدییم نایبه سمت کشور عراق جر رانیمتر مكعب آب کشور ا هااردیلیم انهیبوده که سال یکوهستان

 یسطح یهاتر مكعب از آبم اردیلیم 7/9حدود  رانیالوند، کرخه و کارون بزرگ از قلمرو ا روان،یزاب و س یهاحوضه

 روانیب و سزا ۀحوض از انهیالسمبنا، تنها  نی. بر اشودیم ریمذکور به کشور عراق سراز یها  رودخانهکشور توسّ نیا

 (. 83: 1394 ،یتی)ولا شودیبه سمت کشور عراق خارج م رانیاز ا متر مكعب آب اردیلیم 5طور متوس  حدود به

 یاقتصاد و یکشاورز یهاتیّداشته و فعال ازین یاتیمنبع ح نیبه ا رانیغرب کشور ا یمرز یاست که نواح یحال در نیا

 2حدود  انهیالس رودخانه نی. اشودیدچار مختل م یمرز یساکنان نواح یبه آن وابسته است و در صورت عدم آن زندگ

 ایالعادهفوق تیّاهم یدارا فارسجیصال به خلمحل اتّ یكیدر نزد ادیز یپهنا لیدلدارد که به یمتر مكعب آبده اردیلیم

ت پس یاراض به یکوهستان ۀمنطق نیاز  یوبجنی ـ رود با جهت شمالاروند ،یمیاقل تیّاز نظر موقع (.83 )همان: است

مه طوب سرچشسرد و مر یمیرود از اقلحاکم است. اروند یمتفاوت یمیاقل  یآن شرا حرکت ریمس یکه در ط رسدیم

  .دشویختم م خشنمهیگرم و ن میگرفته و به اقل

 

 
  و عراق رانیا یمنابع آب تیّوضع. 2جدول 

 مساحت کشور
متوس  بارش سالیانه به 

 مترمیلی
حجم بارش سالیانه به 
 میلیارد متر مكعب

های سطحی حجم آب
 ه میلیارد متر مكعبب

منابع آب زیرزمینی به 
 میلیارد متر مكعب

 29 84/622 340 250 1648195 ایران

 2 78 80 76 437072 عراق

 (246: 1397 ،یدیو شه فردرومندین) منبع:
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 روداروند یفرامرز ۀرودخان ۀحوض ییایجغراف تیّموقع .3 شکل

 (1403منبع: )نگارندگان، 

 

 هابحث و یافته

 رود آب در حوضۀ رودخانۀ فرامرزی اروندپلماسی دی

   دیپلماسی آب ایران و عثمانی -
در رواب  هیدرپلیتیكی ایران و عثمانی بر محوریتّ  زیبرانگ و مناقشه دهیچیمهم، پ اریاز موارد بساز منظر تاریخی، یكی 

رودخانه در  نیبر سر اوده که از طرفی حاکمیتّ رود ببرداری و تقسیم آب رودخانه اروندآب بر سر مسأله بهرهدیپلماسی 

و  هاونیدو کشور کنوانس انیحل اختلافات م یدو دولت بوده که برا انیها مکانون عمدة زد و خورد خیطول تار

 ،(13: 1387 ان،ی)صادقم. منعقد شد 1847اولّین قرارداد میان دو کشور که در سال  منعقد شده است. یدمتعدّ یهاقرارداد

گاه از داد هیچ، ولی این قرارانگاشته شد دهیطور کامل نادرود بهاز اروند یبرداربهره یبرا رانیا یابعاد حقوق آنه موجب ب

طر  ایران مورد پذیرش قرار نگرفت. در معاهدة ارزروم دوّم که در تاریخ رواب  دو کشور و سپس عراق بسیار حائز 

با دولت  رانیرواب  اگذار خرین قرارداد در تحولات تاریخی دو کشور دانست که پایهعنوان آتوان آن را بهاهمیتّ است، می

دلیل تعیین مرز آبی و زمینی میان ایران و کشورهای همسایه غربی، تبلور تمامی اختلافات ایران و بود. به عراق دیجد

های ها و توافقیز مبنای اصلی قرارداد های سیاسی دو کشور نرود، تعیین مرزعثمانی در آن، تعیین رژیم حقوقی اروند

  1بعدی میان طرفین قرار گرفت و از اهمیّت زیادی برخوردار است.

متعهد  زین یدولت عثمانکند. می دو طر  اشاره انیم یرود و اختلافات مرزبه مسأله اروند این عهدنامه که 2در مادة 

شرق  یساحل یاراض یطور کلّ)آبادان( و لنگرگاه و به خضرال رهی)خرمشهر( و جز رهشهر و بندر محمّ»که  گرددیم

 یرانیا یهایکشت ،نكند. علاوه بر آن شناخته و در آن مداخله رانیاست، متعلق به دولت ا رانیرود را که در تصر  ااروند

دو کشور به  یهاکه مرز یتا محلّ زدیریم ایکه رودخانه به در یرود از محلّکامل در اروند یزادحق خواهند داشت تا با آ

 یرود برااروند ۀعهدنامه، رودخان نیبه موجب الازم به توضیح است که «. رفت و آمد کنند ند،ینمایم یتلاق گریكدی

اما مطابق مقررات  ،دو کشور مسكوت ماند انیم یبه موجب آن مسائل مرز کهی. طوردش یحقوق میرژ یبار دارا نیاول
                                                           

های مجلس شورای اسلامی، رود، دفتر مطالعات سیاسی، مرکز پژوهش. گزارش بررسی حقوقی تاریخی اختلافات حقوقی ایران و عراق در مورد اروند1
 . 7، ص 1388آبان ماه 
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. همچنین، القعر شناخته شدخ یا  رود، خ  تالوگدو کشور در اروند انیكوت عهدنامه مرز مدر صورت س المللنیحقوق ب

آن به مسأله آزادی  2به موجب مادة  نداده است. یرود را به دولت عثمانمطلق بر اروند تیّحق حاکمعهدنامه فوق، 

ای که بایستی بدان ترین مسألهاده است. مهمکشتیرانی پرداخته و به دولت ایران در تمام مجرای رودخانه این اجازه را د

 است. یصورت مساورود بهبر اروند یو عثمان رانیااشاره نمود، حاکمیتّ مشترك 

 ایدر یکرخه ال ۀاتصال رودخانالعرب از محل دو دولت با حق تصرّ  ش »بدین ترتیب، به استناد همین عهدنامه  

  1«رود مالكیّت و حاکمیتّ داشته باشند.دصورت مساوی و برابر بر ارونتوانند بهمی

بعد از عهدنامۀ فوق که اختلافات مرزی میان دو کشور هنوز پایان نیافته بود و نیز با مداخله کشورهایی چون انگلستان بر 

را  یونیسیکم نیرود چندحل مناقشات خود در اروند دامنه اختلافات افزوده شده بود، در همین راستا، هر دو کشور برای

 1266به همین ترتیب، دو کمیسیون در سال های  کنند. یدگیدو دولت رس انیدادند تا به مشكلات فوق در م لیتشك

م. به ترتیب در خرّمشهر و اسلامبول تشكیل دادند که  1875ه.ش برابر با  1292م. و سپس در سال  1850ه.ش برابر با 

نتیجه نرسیدن دو کمیسیون قبلی، کمیسیون مرزی دیگری میان دو دلیل به م. به 1905ه.ش برابر با  1332در سال 

علاوه بر  بروز دهد. ونیسیکم نیمخالف خود را در رابطه با ا رانیتا دولت ا شدکه مسائل آن باعث کشور تشكیل شد 

مذاکرات  نیا تیهاکه در ن ردیملاك قرار گ یستیبایم که موجود است، مارزروم دوّم.  1847 ۀعهدنام ران،یاز نظر ا» ن،یا

  2«.دینرس یاجهیبه نت رانیشروع انقلاب مشروطه در ا لیدلبه زین

م. دو دولت انگلیس و عثمانی قراردادی را  1913ی، در سال عثمان نیبا اقدامات مأمور هایسیانگل یهامخالفتدر ادامۀ 

چراغ و  و نصب یردمات ناوبخرا که شامل  رودرسماً اداره رودخانه اروند یدولت عثمانامضاء کردند که به موجب آن 

تهران و اسلامبول  یهاتكلقاد پرومسائل بر انع نیاکه در نهایت،  واگذار کرد هایسیرودخانه بود به انگل یانتظام تیریمد

اد دقرار نیاعبارتی و به (364: 1397، این؛ حافظ85: 1370 ،یولدانی )جعفر ثر واقع بودؤآن م میجلسات ضماو صورت

 مود که در پروتكلاذعان ن دیبا ،جهیدر نت ره کنند.و آن را ادا رندیرود را به دست بگکنترل اروند هایسیباعث شد تا انگل

 ست.اگرفته شده  دهیناد یو عثمان سیروس، انگل یهاکاملاً توس  دولت رانیا یفوق، حقوق مرز

 رینظ یثالث یکشورها رود با دخالتر خصوص رودخانه اروندد یو عثمان رانیا یكیتیدروپلیرواب  ه یدر بررس ،نیبنابرا

دو کشور که  یاسیواب  سرشدن  رهیداشتند تا بر ت یکه دائماً به فكر منافع خود در منطقه بودند، سع ستانو انگل یهروس

 در ینیو زم یآب یازهأله مرمربوط به مس قراردادها و معاهدات یع کند، تمامییرود تضرا در شرق اروند رانیبتوانند حقوق ا

 ،و کشور بكاهندد یت مرزختلافاانتوانستند از  نه تنها یهو روس ستانانگل ب،یترت نیمنطقه را به نفع خود خاتمه دهد. بد

 اریله اروندرود بسر سر مسأعراق ب و رانیاختلافات در رواب  ا نیا یهابلكه بر دامنه اختلافات افزودند که امروزه زبانه

 مشهود است.

 دیپلماسی آب ایران و عراق  -

مسائل  نهیو عراق در زم رانیدو کشور ا میان «هایگریانجیم»و « مذاکرات»از  یدیفصل جدبا تشكیل دولت عراق، 

 هایرود را به عراقاروند اراتیاخت هایسیبعد از استقلال عراق، انگل که،یوجود آمد. طوردو کشور به انیم یو آب ینیسرزم

به  یتیأرود امضاء کردند که به موجب آن هاداره اروند یرا برا یقرارداد نیرف( ط1922)ه.ش  1301سال سپردند و در 

بعد از این  رود را اداره کند.تحت نظر عراق باشد و اروند یستیبایم تیأه نیشد که ا لیبندر بصره تشك ةمنظور ادار

                                                           
  .41-40:1370؛ به نقل از جعفری ولدانی، 9.  همان، ص1
 . 68:1370؛ به نقل از جعفری ولدانی،10. همان، ص2
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گاه دست از حاکمیتّ خود بر دیدند. در مقابل، دولت ایران هیچرود میجانبه بر ادارة اروندها خود را وارث ینقرارداد عراقی

رود های باری و نفتی به بنادر ایران در ساحل اروندرود برنداشت و به اقدامات خود در زمینه هدایت و کنترل کشتیاروند

  1پرداخت.

شكیل این ترود از زمان رودخانه اروند های آب مرزی میان ایران و عراق که در خصوصترین قراردادبنابراین از مهم

 اند عبارتند از: کشور تا به امروز منعقد شده

یان دولت مم.  1937 هیژوئ 4قرارداد در  نیا و عراق: رانیدولت ا انیمم.  1937 یسرحد ۀعهدنامالف( 

 انیوستانه مدرواب   میتحكر شاهنشاهی ایران و دولت پادشاهی عراق در تهران به امضاء رسید. این عهدنامه که به منظو

ی در ول ست،ا ا داشتهر ییاادع نیاما در ظاهر چنمنعقد شد. سعی داشت تا از اختلافات میان دو کشور بكاهد.  دو کشور

  رود شد.بر سر مسأله اروند نهیریاختلافات د ةظهور دوبار یثر براؤم یخود عامل اصل

 یهایکشت یبرا یصورت مساوالعرب بهش راتی را از جمله باز بودن علاوه بر این، دو دولت به موجب این عهدنامه مقر

ه توافق ب گریكدی اص ندارند باکه به تجارت اختص گرید نیطرف یهایو کشت یجنگ یناوها زیها و نکشور هیکل یتجار

ه ائل راجع بو مس یانریراه کشت یحفظ و نگهدار نهیدر زماین عهدنامه  5همچنین دو کشور به موجب مادة  .دندیرس

د پروتكل چوب تأیین که در چارموافقت نمودند. لازم به ذکر است که این قرارداد علیرغم آ العربدر ش  ییمایبحرپ

: 1389ی، و حجاز انیهادشگاهیپ)داشت بره.ش در خصوص تعیین مرز دو کشور بود؛ اما صرفاً منافع عراق را در 1313

148.)  

آبادان تا خ  تالوگ به دولت عراق  یهااز آب لومتریک 5جز هرود، بدر سراسر اروند یرانیقرارداد، حق کشت نیهم یط

 یناراض قرارداد نیاز ا زین رانیو ا بردیسر مبه یپرآشوب ةکه عراق در دور ییاز آنجا. اما (14: 1387، انی)صادق شد واگذار

های بعدی ر تاریخشور که دسی دو کر ادامه روند رواب  سیا. ددینرس یاجهیدو کشور به نت انیبه حل اختلافات م دیبود، ام

ر، مذاکراتی ان دو کشوهایی همراه بود. از طرفی با مطرح شدن موضوع حل و فصل نهایی اختلافات میکه با فراز و فرود

رسال شد عبارتند م. به دفتر وکیل وزارت امور خارجه عراق ا 1957اکتبر  24ها که در تاریخ ترین آنانجام شد که از مهم

 از:

 گریكدی العرب بامور ش ا ةادار یبرا یانامهدو کشور در مورد انعقاد موافقت م. 1937 یمطابق قرارداد مرز 

 .مذاکره کنند

  ه بماید تا عرفی نمدر خصوص تعیین حدود مرز و نصب علائم مرزی از دولت سوئد درخواست شد که ین داور

 ها شوند.زهای دو کشور عازم مراتفاق هیأت

 2زمان انجام شود.العرب باید همهای مربوط به حل اختلافات مرزهای زمینی و ادارة امور ش موافقت  

دو کشور بر اساس  انیحل اختلافات م ةدر خصوص نحو این قرارداد میان ایران و عراقالجزایر:  1975ب( معاهدۀ 

منعقد شد که از  گریكدی یمرزها و عدم دخالت در امور داخل یریناپذو تجاوز یارض تیّاصول و احترام به تمام تیرعا

. و م 1913خ مورّ هیخود بر اساس پروتكل قسطنطن ینیزم یمرزها نییتعتوان به ترین موارد آن را میجمله مهم

و  یری)مرادپ بر اساس خ  تالوگ اشاره کرد یآب یخ  مرزها نییو تعم.  1914خ مرز مورّ نییتع تیأه یهاجلسهصورت

 در دو کشور مرز آبی خ  عنوانبه را القعرخ  یا تالوگ خ  طرفین دو هر معاهده این در (.47-46: 1394ی، شربت

                                                           
های مجلس شورای اسلامی، رود، دفتر مطالعات سیاسی، مرکز پژوهشگزارش بررسی حقوقی تاریخی اختلافات حقوقی ایران و عراق در مورد اروند .1

 . 12، ص1388آبان ماه 
 . 17: صهمان .2
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 در کشتیرانی را و کرده معلوم روداروند در را مرزی خ  مسیر کلیۀ که کنندمی توافق شناختند و رسمیّت به روداروند

 است ذکر شایان (. در این راستا،609: 1367)آقایی، برسند  رودخانه این از خود حقوق به هر ین تا بكنند آزاد رودخانه

 که است مختلف ضمایم و پروتكل سه ( دارای1975)المللی بین همجواری حسن و دولتی مرز به مربوط نامۀکه عهد

 از: عبارتند ترتیب پروتكل به سه این

 راق؛ای میان ایران و عپروتكل راجع به تعیین مرز رودخانه 

 زمینی بین ایران و عراق؛ گذاری مجدّد مرزپروتكل راجع به علامت 

  (. 66: 1377زاده، )موسیپروتكل مربوط به امنیتّ در مرز بین ایران و عراق 

م.  1975ژوئن  13مارس تا  15خارجه سه کشور ایران، عراق و الجزایر از امور  به منظور اجرای اعلامیۀ الجزایر، وزارت

هار نشست، جۀ این چه نتیب در چهار نشست مشترك در تهران، بغداد، الجزیره و بغداد به مذاکره پرداختند کبه ترتی

خرداد  23م. برابر با 1975ژوئن  13در « عهدنامه مربوط به مرز مشترك و حسن همجواری بین ایران و عراق»امضای 

قیّه ین الحا وپروتكل  ین مقدّمه، هشت ماده، سه ه.ش بود. لازم به ذکر است که این عهدنامه مشتمل بر 1354ماه 

 شود. یمباشد که در زیر به تشریح آن پرداخته می

ژوئن  13این عهدنامه در تاریخ ن و عراق: همجواری بین ایرا ج( عهدنامۀ مربوط به مرز دولتی و حُسن

 شوردو ک انیم ینیزممجدد سر یگذارعلامتم. به امضای طرفین رسید که دارای سه پروتكل به ترتیب راجع به  1975

 نیدر مرز ب تیّامن( و راجع به 2)پروتكل شمارة  و عراق رانیا نیب یهامرز رودخانه نییراجع به تع(، 1)پروتكل شمارة 

 باشد. ( می3)پروتكل شمارة  و عراق رانیا

ساس مقرّرات مندرج در پروتكل مربوط به مطابق این عهدنامه، طرفین متعهّد شدند که مرز زمینی میان یكدیگر را بر ا

العرب بر اساس مقررات مندرج در پروتكل مربوط به تحدید گذاری مجدّد سرزمینی تعیین کنند، مرز دولتی در ش علامت

بایستی بر همین عهدنامه انجام شود و در نهایت در طول مرز طرفین می 2ای و ضمائم پروتكل شمارة مرز رودخانه

ات مندرج شده در پروتكل مربوط به امنیتّ در مرز اقدام کنند. طوری که با تداوم کنترل دقیق و مؤثر مرز اساس مقرّر

  1نظر از منشأ آن پایان داد.گرایانه صر بتوان به هر نوع رخنه اخلال

عنوان مرز مشترك خ  تالوگ به نییبا تع (1)پروتكل شمارة  عهدنامه به همراه پروتكل آن نیاست که ا حیلازم به توض

که  رانیراستا، دولت ا نیرودخانه خاتمه داد. در ا نیو عراق بر سر ا رانیا انیم نهیریدو کشور به اختلافات د انیم

در  المللنیرات حقوق بمرز دو کشور بود، بر اساس مقرّ نییتع یبرا یالمللنیرات حقوق باصول و مقرّ یخواستار اجرا

 یۀتا ناح شدیف باعث مکه خ  منصّ ییجااز آن ن،یف بود. بنابرارود، خ  منصّرودخانه ارونددو کشور در  انیگذشته مرز م

 یمرزمشترك  ۀدر استفاده از رودخان یعدالتیامر موجب ب نیو ا دیکشور درآ نیمطلق  تیّتحت حاکم ،یرانیقابل کشت

آن توافق  1دو کشور مطابق مادة ( 2ة )پروتكل شماردر  2ف شود.خ  منصّ نیگزیقرار شد تا خ  تالوگ جا شود،یم

عراق و  ران،یمختل  ا ۀتی  کمبر اساس خ  تالوگ توسّ ستیبایو عراق م رانیا انیالعرب مش  ۀمرز رودخانکردند که 

 . ردیصورت بگ ریالجزا

را در  یراتیید و تغجا شوجابه یعیمصب آن بر اثر حوادث طب ایالعرب که بستر ش  یپروتكل، هنگام نیا 2ة ماد 4در بند

همچنین در این آن است.  1ة خ  همان خ  تالوگ بر اساس بند شمار ریمس د،دو کشور موجب شو ینیقلمرو سرزم

                                                           
 های مجلس شورای اسلامی. ، مرکز پژوهش29/2/2535. سند قانون عهدنامه مربوط به مرز دولتی و حسن همجواری بین ایران و عراق، مصوب 1
می، ای اسلاهای مجلس شوررود، دفتر مطالعات سیاسی، مرکز پژوهشگزارش بررسی حقوقی تاریخی اختلافات حقوقی ایران و عراق در مورد اروند. 2

 .28، ص1388آبان ماه 
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کند العرب اشاره میهای تجاری ثالث در ش آن به کشتی 7مادة  2پروتكل به جریان آزاد کشتیرانی پرداخته شده و در بند

خارج در  ینظام یهایبا اشاره به ورود کشتهمین پروتكل  3وی و آزادی دارد. در بندکه به لحاظ کشتیرانی حقوق مسا

از  یكیق به متعلّ یستینبا هایکشت نیکه انیاما مشروط بر ا ؛شده است هاز بنادر اجازه داد دیرود به قصد بازداروند

رود ین آبراهۀ قابل کشتیرانی لعرب / اروندابنابراین، از آنجا که ش  متخاصم که در حال جنگ هستند، باشد. یهاکشور

العرب و دریای سرزمینی هر برداری که قصد مانع کشتیرانی در ش المللی است. طرفین متعهّد شدند تا از هر نوع بهرهبین

ادة )مالعرب را دارد، اجتناب کنند های قابل کشتیرانی در دریای سرزمینی تا مصبّ ش دو کشور در تمامی قسمت کانال

9.)1  

های گوناگونی با یكدیگر توافق نمود. در مورد رودخانۀ مربوط به امنیتّ در مرز، دو کشور در زمینه( 3)پروتكل شمارة در 

العرب و جلوگیری از نفوذ برخی عوامل ای مشترك در ش رود، دو کشور به منظور برقراری امنیتّ در مرز رودخانهاروند

زنی های گشتهای نظارتی که مجهز به قایقاین پروتكل از طریق پست 9ور به موجب مادة بایستی دو کشگر، میاخلال

  2هستند، اقدام کنند.

م. به امضاء دو  1975دسامبر  26 خیدر تار که نامهموافقت نیانامۀ راجع به کشتیرانی در اروندرود: د( موافقت

 نیب یامرز رودخانه نییه تعبو پروتكل راجع م.  1975س مار 6خ مورّ رهیمطابق روح توافق الجزکشور در بغداد رسید. 

 نیفحقوق طر یالعرب بر اساس اصل تساودر ش  یرانیرات کشتمقرّ میبه تنظم. آن 1975ژوئن  13خ و عراق مورّ رانیا

العرب از  در ش یرانیاز منافع مشترك در خصوص کشت تینامه به منظور حماموافقت نیا ب،یترت نیپرداخته است. بد

ز نامه و با الهام اموافقت نیمطابق ا نیطرف ابد،ییامتداد م ایو تا در شودیدو کشور وارد ش  م نیب ینیکه مرز زم یانقطه

 ۀنیند تا در زمافق نمودشور توراستا، دو ک نیتوافق نمودند. در ا گریكدیبا  یصادقانه در موارد یو همكار یروح همجوار

  (.1ة )ماد داشته باشند یمشترک ۀالعرب برنامدر ش  یرانیم کشتو تداو تیّامن نیتأم

ایندگان تشكل از نممکردند که این دفتر « دفتر مشترك هماهنگی»بر این اساس، دو کشور بدین منظور اقدام به تأسیس

 نی اقداماتی را ازکشتیراام طور مساوی بود. همچنین، این دفتر موظف خواهد بود تا در زمینه امنیت و تدوایران و عراق به

 جمله:

 

 انی از قبیل های مربوط به کشتیررود به منظور انجام عملیّاتحفظ و نگهداری از مسیر اصلی کشتیرانی در اروند

و  ینگارآب» نیفدروگرایو ه نیدرولیو مطالعات ه یسنجعمق ،یعموم یبردارنقشه ،یگذارعلامت ،یروبیلا

 (3ة ماد 2بند) «یشناسآب

  (4)بندالعرب بهبود کشتیرانی در ش 

 اشاره کرد.  3(6العرب خواهد بود )بند های ناشی از کشتیرانی در ش جلوگیری از آلودگی 

باشد، باید متذکر شد که نامه در رواب  هیدروپلیتیكی دو کشور بسیار مهم میکه این موافقتدر نهایت با توجه به این

ی. اما دو کشور ه کشتیرانبرود بوده و نه مسائل مربوط عراق بیشتر در زمینه مالكیتّ ارونداختلافات اصلی میان ایران و 

 ها عبارتند از: رود نیز در سه مورد زیر با یكدیگر اختلا  داشتند که آندربارة کشتیرانی در اروند

                                                           
 همان.  .1
 همان.  .2
های مجلس ش، مرکز پژوه25/3/2535العرب، مصوب نامه میان ایران و عراق راجع به مقرّرات مربوط به کشتیرانی در ش سند قانونی موافقت .3

 شورای اسلامی. 
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 رود؛نحوة ادارة اروند 

 چگونگی مصر  درآمدهای حاصله از کشتیرانی؛ 

 1ها.هنمایی کشتیمسأله پرچم و را 

 

م.  26/12/1975 خینامه در تارموافقت نیا و عراق: رانیا یمرز یهااستفاده از آب رودخانه ۀنامموافقتهـ( 

 نیتأم یبرا ین همجوارو حس یعلائق دوست میبه تحك لیبا تمام.  1957مارس  6در  رهیبا الهام از روح توافق الجز

و عراق مورد  رانیا انیم باشد،یکامل منافع دو کشور م تیبا رعا یمتوال ی مُحاذیهااز رودخانه یاستفاده به نحوه مطلوب

 مطالعات را به منظور یمختلط یو فنّ یدائم ونیسیکم نیدمتعاه نیطرفنامه، این موافقت 3طبق مادة  توافق قرار گرفت.

ستفاده بهتر ا یا برار یطیراظف است تا شمو ونیسیکم نیدادند. ا لیتشك یو متوال یمحاذ یهاو نظارت بر رودخانه یفن

ها را خانهرود نیا رموجود د یهاآب یعیطب انیمذکور فراهم کند و هر دو کشور موظف هستند تا جر یهااز آب رودخانه

 کنند.  نیه تأممناموافقت نیهم باتیمطابق ترت

نامه حاضر فقترات موابا مقرّ ریمغا که یقاصدمذکور به منظور م یهااز رودخانه یبرداربهره ۀنیدو کشور در زم ننیهمچ

 یچه اختلافاتنان، اگر چستابه ذکر  راستا، لازم نیوارد کند، توافق نمودند. در ا یاد لطمهبه منافع طر  متعهّ ایبوده و 

دو کشور بر  یتسیباید، مکن دایو عراق بروز پ رانینامه حاضر در رواب  اموافقت یاجرا ای ریتفس نهیدو کشور در زم انیم

در بغداد م.  1975ئن ژو 13خ و عراق که در مورّ رانیا انیم یسن همجوارو حُ یمربوط به مرز دولت ۀاساس عهدنام

خلعتبری از  ه عباسعلیکنامه میان نمایندگان دو کشور این موافقت به خود را حل و فصل کنند. وطامضاء شد، مسائل مرب

 رسید كدیگرق در بغداد به امضاء یحمادی از طر  دولت جمهوری عرا طر  دولت شاهنشاهی ایران و سعدون

 
 

 روددر حوضۀ آبریز فرامرزی اروند های عثمانی و عراق. اسناد آب مرزی ایران با دولت3جدول 

 موضوع کشورها تاریخ عنوان سند ردیف

 معاهده ارزروم دوّم 1
م. برابر با  1847
 ه.ش 1263

 ایران و عثمانی

ز ابرداری آبی و زمینی میان دو کشور، بهرهتعیین مرز 
ین رود، تعیرود، تعیین رژیم حقوقی اروندآب رودخانه اروند

خ  تالوگ در مرز میان دو کشور، تعیین حاکمیّت 
 صورت تساوی.رود بهمشترك در اروند

 - م. 1913قرارداد  2
انگلستان و 
 عثمانی

 رودادارة رودخانۀ اروند

 رود و تحدید حدود آنادارة رودخانۀ اروند ایران و عثمانی - ولن و اسلامبهای تهراپروتكل 3

 م. 1973عهدنامۀ سرحدی  4
م.  1973ژوئیه  4

 13/4/1316برابر با 
 ه.ش

 ایران و عراق
 رود، حفظ و نگهداری مسیرعملیات کشتیرانی در اروند

 رود به جزرود، حق کشتیرانی در اروندبحرپیمایی در اروند
 ومتر در آبادان، پذیرش خ  تالوگکیل 5

 ایران و عراق م. 1975مارس  4-6 الجزایر 1975معاهدة  5
ت میّحل و فصل اختلافات میان دو کشور، احترام به تما
اس ارضی دو کشور، تعیین خ  مرزی آبی دو کشور بر اس

 خ  تالوگ

6 
عهدنامۀ مربوط به مرز مشترك و 

 حُسن همجواری

م.  1975ژوئن  13
 23/3/1354ر با براب
 ه.ش

 ایران و عراق
ای نهتعیین مجدد مرز زمینی دو کشور، تعیین مرز رودخا

 دو کشور، امنیتّ در مرز دو کشور

 تعیین مرز زمینی دو کشور شامل ایران و عراقم. برابر  13/6/1975پروتكل تعیین مرز زمینی ایران و عراق  7
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 هادر رودخانه مرز ه.ش 5/10/1354با  ای()شامل مرز رودخانه

8 
ای پروتكل تعیین مرز رودخانه

 العربش 
م. برابر  13/6/1975
 ه.ش 5/10/1354با 

 رود()اروند العربتعیین مرز در رودخانه ش  ایران و عراق

9 
 موافقتنامۀ استفاده از آب

 های مرزیرودخانه
م. برابر  26/12/1975
 ه.ش 23/3/1354با 

 مابین دو کشورهای مرزی فیدخانهتقسیم آب در رو ایران و عراق

10 
 موافقتنامۀ راجع به کشتیرانی

 روددر اروند
م. برابر  26/12/1975
 ه.ش 23/3/1354با 

 محیطیمقرّرات کشتیرانی و زیست  ایران و عراق

 (318-321: 1396 ده،یو آور یمنبع: اقتباس از )عطار

 

 روددر حوضۀ فرامرزی اروند روابط هیدروپلیتیکی ایران ـ عثمانی و ایران ـ عراق
سأله نشانگر د و این مرود، رواب  هیدروپلیتیكی ریشۀ تاریخی داردر کشورهای ساحلی حوضۀ رودخانۀ فرامرزی اروند 

 باشد. حساسیتّ بسیار زیاد این رودخانه در رواب  دو کشور پس از استقلال دولت عراق می

لحاقیه و نظایر آن در مورد اختلافات ایران و عثمانی و سپس ایران و عراق قرارداد، پروتكل، ا 20تاکنون حدود نزدین به 

ها را در جلوگیری از دستیابی ایران به حق خود در این آبراهه مشاهده توان رد پای انگلیسیخوبی میمنعقد شده که به

برداری را کرده و مانع ن، نهایت بهرهگیری سران انگلستاها نیز از این موضعها و سپس عراقینمود. در این راستا، عثمانی

م. الجزایر،  1975شدند. بدین ترتیب که، از قرارداد ارزروم اوّل تا قرارداد از دستیابی ایران به حقوق قانونی خود می

رود میان ایران و عثمانی و سپس عراق در جریان بوده که در نهایت این اختلافات باعث کشمكش بر سر پهنه آبی اروند

گیری گفتگوهای متعددی میان تهران ـ اسلامبول )استانبول( و سپس میان تهران و بغداد شد که با امضای قرارداد شكل

  1م. میان دو دولت ایران و عراق تا حدود زیادی به اختلافات پایان داد. 1975جانبۀ الجزایر در سال همه

که رواب  دو ز شد. طوریواب  میان ایران و عراق آغاه.ش فصلی جدیدی از ر 1357با پیروزی انقلاب اسلامی در سال 

سپتامبر  21شد و در نهایت دولت عراق در تر میکشور پیرامون مسائلی که در گذشته تجربه کرده بودند، هر روز تیره

دنامۀ عه های غربی دولت ایران آغاز نمود و صدّام حسینه.ش حملات خود را به مرز 1359شهریور  31م. برابر با  1980

دو کشور  لافات میانجمهور الجزایر برای حل و فصل اختم. الجزایر را که قبلاً توس  هواری بومِدین رئیس 1975مرزی 

یران (. صدّام حسین این قرارداد را کاملاً به نفع ا394: 1397نیا، )حافظرود منعقد کرده بود، پاره کرد بر سر رودخانۀ اروند

 بارتند از: عسه شرط  . اینن حالت خصمانه نیز سه شرط را برای توافق میان دو کشور گذاشتخوانده و برای خروج از ای

 قید و شرط ایران از جزایر تنب بزرگ، تنب کوچن و جزیرة ابوموسی.خروج بی 

  م.1975العرب به حالت قبل از بازگرداندن دنبالۀ ش 

  (. 283: 1387دوست، )پارسا تان()با نام مجعول عربسبه رسمیتّ شناختن عربی بودن خوزستان 

عراق آماده است تا با زور تمام »علاوه بر سه شرط فوق، صدّام حسین خواستار شرای  دیگری هم شد و اعلام نمود که 

ای که در مجلس بر این اساس، پیرو تكمیل مطالب قبلی، صدّام حسین طی جلسه« اختلافات خود را با ایران حل کند

مصب »الجزایر را ملغی اعلام نمود و اظهار داشت؛  1975م. تشكیل شد، عهدنامۀ  1980سپتامبر  17یخ ملیّ عراق در تار

طور م. بازگردد و بدین ترتیب رودخانه مذکور همان1975مارس  6بایستی به وضع قانونی آن قبل از قرارداد العرب میش 

گیرد و عراق علیه هر کسی که بخواهد با این تصمیم می که در طول تاریخ نیز چنین بوده است، به عراق و اعراب تعلق

 2«قانونی و برحق مخالفت کند، با قدرت و توانایی تمام مقابله خواهد کرد.
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بنابراین با شروع جنگ تحمیلی ایران و عراق که تهاجم این کشور به خاك ایران کاملاً عملی شده بود، فعالیتّ دو کشور 

رود به ه.ش مؤفق شد تا در تمام مرز آبی اروند 1361این راستا، اگر چه دولت ایران در سال رود متوقّف شد. در در اروند

، ولی هیچ ین از دو طر  توان هیچ فعالیّتی در این آبراهه را نداشتند. ایران شدة خود برسدالمللی و تعریفهای بینمرز

رود انجام دهد که در ـ خاکی خود را در محور اروندهای آبی ترین عملیّاته.ش توانست تا یكی از مهم 1364در بهمن 

نتیجه آن موجب شد تا بندر عراقی فاو به تصر  ایران در آید. با این وجود، طرفین هنوز نتوانسته بودند به استفاده تجاری 

فاو را که قبلاً توانستند دوباره بندر  1367ها در سال ول جنگ، عراقیاز این آبراهه دست پیدا کنند. بدین ترتیب، در ط

تحت کنترل ایران در آمده بود را به تصرّ  خود در بیاورند. با درازا کشیدن جنگ تحمیلی ایران و عراق به مدّت هشت 

که توسّ  شورای امنیتّ برای خاتمه دادن جنگ میان دو کشور مقرّر شده بود. در نهایت، با پذیرش  598سال، قطعنامۀ 

ای در رواب  میان دو ه.ش به ایران، این جنگ به پایان رسید و فصل تازه 1367لۀ سال دو کشور و ناکامی عراق در حم

ه.ش با  1369مرداد ماه  24کشور گشوده شد. بر این اساس، در دوران پس از جنگ تحمیلی، صدّام حسین در تاریخ 

 1975یان دو کشور از جمله قرارداد تمام شرای  ایران را برای برقراری صلح م 1جمهور وقت ایرانای به رئیسارسال نامه

شدة ایران و آزادی اسیران ایرانی را پذیرفت. بنابراین، ارسال این نشینی نیروهای عراقی از اراضی اشغال م. الجزایر، عقب

 م. الجزایر را محترم شمرده است. این در حالی است که حدود 1975نامه بدان معنی بود که صدّام حسین مجدّداً قرارداد 

 2ده سال پیش دولت صدّام آن را فاقد اعتبار قلمداد کرده بود و به این بهانه به ایران حمله کرد.

 را دو آن میان مشترك مرز روداروند رودخانه و باشندمی مرزهم کشور دو عراق ایران و با توجه به این که کشور

جزو  هاآن دو هر و برندنمی سربه مطلوبی توضعیّ در آبی منابع لحاظ کشور از دو الحال، هرکند و فیمی مشخص

 است. برخوردار ایویژه اهمیتّ از هاآن در مسأله آب لذا شوند.می محسوب جهان خشن هایکشور

 راه نداشتن دلیلبه طرفی از برد ومی رنج مسأله این از بیشتر آبی، منابع محدودیّت دلیلبه عراق از آنجا که کشور 

های سطحی که از کشورهای بآ منابع زمینه در ژئوپلیتیكی وابستگی و آزاد هایآب به دستیابی یبرا مناسب ارتباطی

 به دست نماید، تأمین را خود آبی منابع بتواند کهاین برای تا داشته آن بر این کشور را شوند،دیگر به عراق وارد می

 رودخانه مذکور اهمیتّ به توجه با رو، این زا بزند. ایران به ساله هشت جنگ تحمیل مانند ایهای خصمانهسیاست انجام

 گذشته به نسبت آن همیتّا شیرین آب منابع کمبود با نیز اقتصادی امروزه و محیطی ابعاد نظامی، امنیّتی، زیست در

 تواندمی هرودخان این به ستیابیدجهان،  در شیرین آب کمبود افزایش و وضعیتّ این با تداوم رودو انتظار می شده بیشتر

 دو هر باید که شود عراق و یرانا کشور دو میان رواب  هیدروپلیتیكی تنش ایجاد بالقوّه در هایکانون از یكی آینده در

 از دهند و انجام دخو آبی منابع بهتر چه هر جهت مدیریت را کارآمدی گفتگوهای و تعاملات زمینه این در کشور

 بپرهیزند.  منازعه هرگونه

رود تاکنون وجود داشته با توجه به مسائلی که در رواب  دیپلماتیكی دو کشور ایران و عراق بر سر رودخانۀ ارونددر نهایت، 

شود. در آینده نزدین و تر میاست، این حوضۀ رودخانۀ فرامرزی هر روز با گذشت زمان بر پیچیدگی مسائل آن افزوده

ب از سمت ایران به عراق، این عامل باعث چالش بزرگ و اصلی حداکثر تا ین دهۀ آینده به سبب کاهش میزان دِبی آ

شود. بنابراین با توجه به نقش و اهمیتّ آب در رواب ، مناسبات و تعاملات آینده ایران و عراق در رواب  میان دو کشور می

تر شده و انتظار رانیای را در نمایان ساختن وجوه هیدروپلیتین منفی دارد، این مسأله هر روز بحکنندهکه نقش تعیین

                                                           
  هاشمی رفسنجانیاللهآیت .1
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های تعامل و همكاری به منظور رود تا در آینده اگر دستگاه دیپلماسی و سیاست خارجی دو کشور برای شناسایی زمینهمی

ایجاد ین دیپلماسی بالقوّه در این زمینه فعّال نگردد، مناسبات دو کشور به حالتی خصمانه مانند دوران جنگ تحمیلی در 

 خواهد آمد.

ه بر راهكارهای ای به منظور مذاکره با طر  عراقی و ترکیبایستی با ایجاد کارگروه ویژهن اساس، دولت ایران میبر ای 

ست حوضۀ رودخانۀ عنوان کشوری تأثیرگذار در بالادمحور و چندجانبه بكوشد و با رایزنی و تعامل با کشور ترکیه بهتعامل

بر  GAPن نظیر های سدسازی آباشد، امروزه پروژهرود میورودی به اروند کنندگان اصلی آبرود که یكی از تأمیناروند

ۀ غربی ایران های غربی و نیمها در استانروند دِبی آب این رودخانه تأثیر گذاشته است و باعث شده تا پدیدة ریزگرد

ترکیه در  ون، عراق ور ایرابایستی توافقات رسمی و قانونی در این زمینه میان سه کشتشدید شود. در این راستا، می

 (.  79: 1400سپهر، ؛ متقی و قربانی544: 1399)ذکـی و نجفی،  رود اتخاذ شود حوضۀ رودخانۀ فرامرزی اروند

 رودمشکلات هیدروپلیتیکی حوضۀ رودخانۀ فرامرزی اروند ترین معضلات ومهم

 مبود از ک یاشاختلافات ن دیشدو ت هیترک  دولت رود توسّاروند ۀد در بالادست حوضمتعدّ یهایساخت سدساز

 ؛و عراق رانیا انیآب در رواب  م

 ؛رودندارو ۀمنابع آب رودخان تیفیو کاهش ک یصنعت یهااز پسآب یآب رودخانه ناش یآلودگ 

 یمرز خانهرود اناتیجر ریرود و سااروند ۀو عراق به آب رودخان رانیا دیشد ازیبحران آب دو کشور و ن دیتشد 

 ور؛ دو کش

 ؛روداروند ۀبه آب در بالادست حوض هیترک یابزار نگاه 

 ؛رانیا یمرکز یو حت یغرب یهافرسا در استانطاقت یهازگردیر دی)حقآبه( عراق و تشد آب تیکم کاهش 

 رك مشت یمرز ناحیۀ آب رودخانه در یبو کاهش دِ هیو سور هیدجله و فرات توس  ترک ۀرودخان ریمس رییتغ

 .و عراق رانیا نایرود ماروند

های رود دارای پایهدآب در رواب  هیدروپلیتیكی ایران و عراق در حوضۀ رودخانۀ اروندر این مبحث اگر چه دیپلماسی 

رودخانه و  ای، تقسیم آبهمكاری است و همواره برخی مسائل را از جمله چگونگی مدیریّت، تعیین خطوط مرزی رودخانه

های زد المللی یكی از کانونای بینعنوان رودخانهرود بهشود. ولی در طول تاریخ، اروندل مینیز مقرّرات کشتیرانی را شام

ۀ اخیر این ی چند دهکه ط و خورد به حساب آمده که اغلب این مسأله مبتنی بر نگاه دو طر  به آب این رودخانه بوده

آب و نحوة گر چگونگی حكمرانی ده که تداعیهیدروپلیتیكی دو کشور ش شدن بحث آب در رواب روند منجر به حسّاس

 تعاملات آب مرزی دو کشور طی ین دهۀ آینده خواهد بود.

رود، لازم است تا با ندآبی و مرزی میان دو کشور در حوضۀ رودخانۀ فرامرزی اروبدین ترتیب، در راستای حل اختلافات  

ضۀ مذکور پیش ها و قراردادهای برآمده از آن در حوو پیمان های اخیر موضوع آبتری نسبت به حساسیتّبینانهنگاه واقع

 یادیدود زحتا  اما ،دهشرود منعقد وندبر سر ار یادیز یحقوق یهانامهمانیها و پ دو کشور قرارداد انیمرفت. تاکنون 

شده و با یینیش تعز پایابی با این توضیحات، طبق ین بررسی و ارز مانده است. یدو کشور باق انیاختلافات م نیهنوز ا

ترین مسائل میان دو کشور در قالب آب در رواب  هیدروپلیتیكی دو کشور که برخی از مهمهای دیپلماسی توجه به پایه

 ررسی قرار گرفته شد. های الحاقی مورد بها و پروتكلقرارداد ها، عهدنامه 

ی از آب و مالكیتّ بر روی آن با یكدیگر دارند که در بردارهای اختلافات زیادی بر سر نحوة بهرهدو کشور هنوز زمینه

های خلیج های تنش از سوی عراق با توجه به تنگنای ژئوپلیتیكی این کشور در دسترسی به آبآینده یكی از کانون
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های آبی میان دو کشور و عدم رعایت اصول حقوقی و باشد. بر همین اساس، پژوهش حاضر با توجه به قراردادفارس می

أله مالكیت و ها که به دنبال آن حقوق ایران بر سر مسهای ناشی از آندیپلماتیكی مندرج در قراردادها و پروتكل

شد، همواره رواب  هیدروپلیتیكی های ثالث تضییع میبرداری از آب رودخانه طی ادوار گذشته تا به امروز توسّ  دولتبهره

های گوناگون وجود آبی که میان دو کشور در زمینهعلیرغم مذاکرات  که،دو کشور رو به منفی گراییده است. طوری

آب از استحكام دو چندانی برخوردار نباشد که این مسأله های دیپلماسی داشته، مواضع متفاوت دو کشور سبب شده تا پایه

شده است.  )منازعه(ه منفی صورت وجوآب در رواب  هیدروپلیتیكی دو کشور بهشدن اثر دیپلماسی بارها منجر به نمایان

مرزی دجله و فرات که های برونعلاوه بر این، با کاهش حقآبه سوریه و عراق از سوی دولت ترکیه در حوضۀ رودخانه

تهدیدی امنیّتی، سیاسی، اقتصادی و اجتماعی برای عراق و سوریه و همچنین برای ایران در ضلع غربی محسوب 

آب در رواب  هیدروپلیتیكی خود با دیگری برآیند. از همین  های دیپلماسیبه تقویت پایهبایستی شود، هر دو کشور میمی

توان عنوان راهبردی نوین میدیپلماسی بهرو، با اقدام به توافقی دو یا چندجانبه با ترکیه با رویكرد نظری هیدرولیبرال 

واقعی در رواب  هیدروپلیتیكی دو کشور جاری ساخت که آب تری را با راهبرد دیپلماسی فصل جدیدی از مذاکرات عادلانه

اگر در این زمینه اقدام عملیّاتی دو چندانی صورت نگیرد، رواب  هیدروپلیتیكی ایران و عراق در نهایت منجر به تنش 

 خواهد شد.

ویژه میان دو گان بهعنوان رویكردی نوین در رواب  هیدروپلیتیكی ایران و همسایدیپلماسی بهبنابراین، هیدرولیبرال  

کند؛ به اهمیتّ و جایگاه یاد می« همكاری»عنوان عاملرود که این رویكرد به آب بهکشور ایران و عراق در حوضۀ اروند

ها و قراردادهای آبی میان دو کشور در فضای دیپلماتیكی کند: تا زمانی که پیمانآب اشاره دارد و اذعان میدیپلماسی 

رد توجه و اجرا قرار گیرد و بر محور صلح و همكاری متمرکز شود، وجوه مثبت و همگرایانۀ توس  بازیگران مو

 شود. هیدروپلیتین در رواب  هیدروپلیتیكی دو کشور نمایان می

های ع آبنترل منابهای آبی میان دو کشور به منظور درك و چگونگی مدیریت و کبرعكس زمانی که قراردادها و پیمان

شد و  ها و جنگ بر سر آب نمایان خواهدتوجهی قرار گیرد و یا توس  دیگری نقض شود، چالشورد بیمشترك مرزی م

آمیز نادیده جویانه و مسالمتمحور، همكاریشود و اغلب نگاه تعاملمحور بودن آب تأکید میبر این اساس بر مناقشه

 )وجوه منفی و واگرایانۀ هیدروپلیتین(. شودگرفته می
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 پژوهش  یمدل مفهوم .4شکل

  (1403، نگارندگان) منبع:

 

 نتیجه گیری
 یباز را یلیبدیو ب یاتینقش ح یاز جوامع انسان یاریاست و در بس یكیمنبع باارزش و استراتژ نیاز آنجا که آب 

که از  رانیچون کشور ا یخشكمهیخشن و ن یهادر کشور ژهیومنازعه و جنگ بر سر آن به لی. امروزه پتانسکندیم

مسأله آب در رواب   تیّبا توجه به اهم ن،یکند، وجود دارد. بنابرایتا به امروز با بحران آب دست و پنجه نرم م بازرید

 ییاز جمله کشورها رانیا ریاخ ۀچند ده یمشترك، ط یفرامرز یهادخانهرو ۀحوض یساحل یهادولت یكیتیدروپلیه

با  تركمش یفرامرز یارودخانه یهاآب در حوضه عیو توز میتقس ةبر سر نحو یدمتعدّ یرقابت یمحسوب شده که الگوها

با  رانیا یرامرزمشترك ف یهاتا موضوع منابع آب دهشمسأله سبب  نیکه، ا بیترت نیتجربه نموده است. بد گانیهمسا

بالعكس از  ایو  شودیخارج م هیهمسا یکشور به سمت کشورها یاسیس یهاموارد آب از مرز یکه در برخ گانیهمسا

در قبال  رانیدولت ا ۀخارج استیو با س افتهی تیّاهم شیاز پ شیب د،شویوارد م رانیبه خاك ا هیهمسا یهاخاك دولت

در رواب   لذاداشته باشد.  نیتیدروپلیآب و هی پلماسیرا در دو پارامتر د یاکنندهنییبخورد و نقش تع وندیپ گانیهمسا

ق تحقّ یبرا یراهبرد یعنوان کالاهستند، امروزه آب به یمرز مشترك آب یکه دارا گانیبا همسا رانیا یكیتیدروپلیه

مشكلات و معضلات  یبا وجود برخامروزه علاوه بر این، ها مورد استفاده قرار گرفته است. منافع و اهدا  دولت

 شدن موضوع آب سیاسی

 دولتی بازیگران دولتی و غیر

 دیپلماسی آب  هیدروپلیتین 

 الگوهای رفتاری بازیگران 

تنش و منازعه 

 )هیدرورئالیسم(

 صلح و همكاری

 (آلیسمهیدروایده)

 انسطوح مناسبات و رواب  هیدروپلیتیكی بازیگر

 ای و جهانیملّی، منطقه 

 حور منگاه تعامل

 آببه 

 آمیز نگاه رقابت

 به آب

رویكرد 

هیدرولیبرال 

 دیپلماسی

 آب رویكرد جنگ

 وجوه هیدروپلیتین منفی و واگرایانه  وجوه هیدروپلیتین مثبت و همگرایانه

 عراق  ایران  رودفرامرزی اروندحوضۀ رودخانۀ 



 1403، پاییز 82، شمارۀ 22فصلنامه جغرافیا، دورۀ                                                                                                         48

    

ها از جمله کشور از دولت یاریبس یخارج استیدر س آب تیّآب در هر حوضه، خودآگاه اهم از کمبود یناش یكیتیدروپلیه

 آبی پلماسیتر کرده و موجب شده تا داسآب مشترك حسّ منابع عیو توز میتقس نهیدر زم رانیای اسلامی جمهور

برخوردار  یدوچندان تیّاز اهم گانیبا همسا رانیمشترك ا یهامنابع آب ۀدر حوض یتیّریمد ۀدوجانب ستمیس نیعنوان به

بوده و  گانیبا همسا رانیا یكیپلماتیدر رواب  د آبی پلماسید گاهیو جا تیّمسأله نشانگر اهم نیهم که،یگردد. طور

در همین راستا، مرز مشترك آبی ایران و عثمانی و  شود. ریبردابهره یهمكار یبرا یعنوان عاملشده تا از آب به یسع

رود اروند دارانراثیاز م یكی هایکه عثمان یادوار گذشته زمانایران و عراق در حوضۀ رودخانۀ فرامرزی اروندرود، در طول 

را  یادیوز تحولات زمسأله تا به امر نیدو کشور وجود داشته که ا انیرودخانه م نیآب ا تیبودند، اختلا  بر سر مالك

در  ییقراردادها ضاءدوران با ام نیو عراق در طول ا رانیو سپس ا یو عثمان رانیراستا، ا نیپشت سر گذاشته است. در ا

 نییرود، تعاروند یحقوق میرژ نییاز آب رودخانه، تع یبرداردو کشور، بهره یمرز آب نییگوناگون اعم از تع یهانهیزم

در  ییمایپبحر ریاز مس یحفظ و نگهدار ،یرانیکشت اتیّعمل ،یصورت تساوترك در رودخانه بهمش تیّو حاکم تیّمالك

 ریو سا هایکه عثمان یدر گذشته زمان ب،یترت نی. بدانددهیبه توافق رس گریكدیبا  انهآب رودخ میتقس زیرودخانه و ن

آب  یهاقرارداد نیاغلب ا ،دادندیرا انجام م زیآمنیحررود اقدامات تدر رابطه با مسأله آب رودخانه اروند گانهیب یهادولت

دو  انیآن م تیّاز آب رودخانه و مالك یبردارو بهره ادهاستف یچگونگ ۀنیدو کشور در زم یكیتیدروپلیکه در رواب  ه یمرز

با منابع آب رودخانه  در رابطه یو عثمان رانیراستا، هر آنچه که ا نی. در اشده است لیتحم رانیبه ا ،دیکشور به امضاء رس

اساس،  نیحل نشده بود. بر ا یطور جدّاما در اصل اختلافات دو کشور هنوز به ،شدندیرود به تظاهر وارد مذاکره ماروند

دانست که  رمندیارس، اترك و ه یكیتیدروپلیبه مانند رواب  ه توانیرود را مدر اروند یو عثمان رانیا یكیتیدروپلیرواب  ه

 نبود. رانیذاکرات به نفع ام نیاغلب ا

دو کشور بر سر منابع آب مشترك  یكیتیدروپلیدولت عراق، مذاکرات در رواب  ه لیو تشك یعثمان فروپاشیبعد از  

آمدن عبدالرحمن  کاریو با رو یزمان ةباز نیدوره تنها در  نی. در اافتیدر رودخانه ادامه  یخطوط مرز نییرود و تعاروند

به  بعث در عراق، رواب  دو کشور رو میکار آمدن رژ یاما با رو ،ودو دوستانه ب یهمكار هیور بر پاعار  رواب  دو کش

بر  یمنف نیتیدروپلیغلبه وجوه ه ةدوره را دور نیا توانیم ،یعبارت. بهدش فیتضع زیآب ن یپلماسینهاده شد و د یرگیت

 هسال هشتبه جنگ  تنرود اروند ۀرودخان تیّا مالكمثبت دانست که دو کشور بدون مذاکره در رابطه ب نیتیدروپلیه

 حوضه تنها حوضه نیکه در حوضه از گذشته تا به امروز وجود داشته و ا ییهابیاساس، با وجود فراز و نش نیدادند. بر ا

 نیور انه چندان د ندهیتا در آ رودیرا تجربه نموده است. انتظار م اریعجنگ تمام نیکه  شودیمحسوب م رانیدر ا

 ۀافتیباشد. امروزه با وجود مشكلات و معضلات ظهور رانیا نیتیدروپلیبا تنش بالا در ه یهااز حوضه یكیحوضه 

از  یآب رودخانه ناش یدر بالادست حوضه، آلودگ هیترک هیرویب یهایسازبه سد توانیمربوط به دو کشور که م

به آب در بالادست، کاهش  هیترک یابزارآب آن، نگاه  تیّفیکاهش ک جهیحوضه و در نت یهاکشور یصنعت یهاپسآب

 یبر رو هی  ترکتوسّ یسدساز یهااز پروژه یناش هازگردیبحران ر دیرود و به دنبال آن تشددر اروند رانیعراق و ا ۀحقآب

آب  یباهش دِباعث ک تاًیکه نها هیو سور هی  ترکدجله و فرات توسّ ۀرودخان ریمس رییرودخانه، تغ نیا یهاسرشاخه

 نیا یامسائل آب رودخانه ستمیشدن س تردهیچیبا گذشت زمان و پ ن،یرود شده است، اشاره نمود. بنابرااروند ۀرودخان

و  ترقیدو کشور عم انیم یهاتنش رد،یانجام نگ یها اقدامحل آن یکه برا یحوضه در رواب  دو کشور در صورت

 نیدر ا یستیبایو عراق م رانیراستا، دو کشور ا نیا رشود. د دهیکش یانهتر شده و ممكن است به حالت خصماگسترده

شورا  نیکنند. ا یاندازراه« آب یحقوق یهماهنگ یشورا»را تحت عنوان ییشورا گر،یكدیحل مسائل  یبرا نهیزم

در  آبیپلماسید تیبه تقو دیبا رانیا گر،ید ییباشد. از سو هیعراق و ترک ران،یسه کشور ا ندگانیمتشكل از نما یستیبایم
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 یكیتیدروپلیرواب  ه زیآممصالحت كردیبتوانند با رو هیو ترک رانیدو کشور ا کهیطور. همت گمارد هیرواب  خود با ترک

  رود و ارس بهبود بخشند. اروند ۀدر دو حوض گریكدیخود را با 

در حوضۀ  ی ایران و عراقدر رواب  هیدروپلیتیكآب توان استنتاج نمود که روند و دستگاه دیپلماسی طور کلیّ، میبه
 توان به:صورت منفعلانه بوده است. از دلایل مهم آن را میم. تاکنون به 1847رود از سال رودخانۀ فرامرزی اروند

 رودخانه اروندرود تیتداوم اختلافات بر سر مالك. 
 در بالادست حوضه هیترک هیّرویب یهایسدساز. 
 خانهآب رود تیّفیکاهش ک. 
 به آب هیترک ینگاه ابزار. 
 و عراق رانیها در ازگردیبحران ر دیتشد. 
 اشاره کرد.  رودخانه ریانحرا  مس 

 
 حامی مالی 

 این اثر حامی مالی نداشته است. 
 

 سهم نویسندگان
 پژوهشگران در انجام این پژوهش سهم برابر دارند. 
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