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A B S T R A C T        A R T I C L E I N F O 

The unfolding developments in Afghanistan since the Taliban’s 

ascendance in 2021 have become a pivotal issue in international 

politics. While the group has endeavored to solidify its position as the 

de facto governing authority, the lack of widespread international 

recognition remains a significant impediment. This research 

investigates the impact of geopolitical rivalries on the ongoing non-

recognition of the Taliban regime, analyzing the roles of global and 

regional powers in this dynamic. Findings indicate that competition 

among the United States, the European Union, China, Russia, and 

regional actors including Iran, Pakistan, and the Gulf states—has 

substantially hindered the Taliban’s path toward formal legitimacy. 

While Western nations have employed tools such as economic 

sanctions and diplomatic restrictions to exert pressure on the Taliban, 

China has adopted a cautious engagement approach, prioritizing its 

economic and security interests. Russia, moreover, has taken a further 

step by officially recognizing the Taliban government. Nevertheless, 

the absence of an inclusive government, persistent human rights 

violations, and ongoing concerns regarding the presence of terrorist 

groups within Afghanistan continue to challenge the Taliban’s 

legitimacy in the international system. The results of this study suggest 

that until geopolitical rivalries subside and international consensus is 

achieved, the prospect of global recognition for the Taliban remains 

uncertain. 
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Extended Abstract 

Introduction 
The international legitimacy of the Taliban remains a highly contested issue, influenced by geopolitical 

rivalries among major global and regional powers. Since their return to power in August 2021, the Taliban 

have sought international recognition to consolidate their governance and secure economic aid. However, 

their failure to meet global expectations regarding human rights, particularly concerning women’s rights and 

inclusive governance, has prevented widespread diplomatic acceptance. Beyond internal policies, 

geopolitical dynamics have played a crucial role in shaping the global response. Major powers, including the 

United States, China, Russia, and regional actors such as Iran, Pakistan, and India, have adopted divergent 

strategies toward engagement with the Taliban, reflecting broader strategic interests rather than uniform 

support or rejection. Russia, in particular, has taken the step of officially recognizing the Taliban, a move that 

underscores the complex interplay of geopolitical factors at play. The rivalry between the U.S. and China, 

NATO’s cautious stance, and Russia’s strategic maneuvering have further complicated the Taliban’s quest 

for legitimacy. Additionally, Middle Eastern actors, including Saudi Arabia, Qatar, and Turkey, have 

engaged with Afghanistan based on their own political and economic interests, often reflecting ideological 

and strategic divisions. The intersection of these geopolitical rivalries has created an environment where no 

single bloc has been able to define a coherent international position on the Taliban’s legitimacy. While some 

states have engaged with the Taliban for security or economic reasons, official diplomatic recognition 

remains elusive. This paper analyzes how geopolitical competition among global and regional actors 

influences the non-recognition of the Taliban, focusing on the intersection of strategic interests, regional 

security concerns, and ideological conflicts. 
 

Methodology 

This study employs a qualitative approach, utilizing content analysis of diplomatic statements, policy 

documents, and media reports. Additionally, expert opinions and scholarly literature on geopolitical 

competition and Taliban governance were analyzed to understand how global rivalries shape international 

responses. A comparative analysis of key actors’ policies provided insights into their motivations and 

constraints. 

 

Results and discussion 

Findings suggest that geopolitical rivalries significantly impede the formation of a unified international 

stance on the Taliban’s legitimacy. The U.S. and its allies emphasize human rights and counterterrorism 

concerns, using economic sanctions and diplomatic isolation to pressure the Taliban. Conversely, China and 

Russia prioritize strategic stability, economic interests, and countering Western influence in Afghanistan. 

Notably, Russia has taken the step of formally recognizing the Taliban government, setting itself apart from 

many other global actors. China’s Belt and Road Initiative (BRI) and Russia’s regional security concerns 

have led them to engage with the Taliban pragmatically, but China without granting full recognition. 

Meanwhile, Pakistan’s historical ties with the Taliban contrast with India’s reluctance, reflecting broader 

South Asian tensions. Middle Eastern actors remain divided; Qatar has acted as a mediator, while Saudi 

Arabia and the UAE adopt cautious engagement policies. Iran’s stance fluctuates between pragmatic 

engagement and ideological opposition. These geopolitical complexities have resulted in a fragmented 

international response. While economic and security imperatives drive selective engagement with the 

Taliban, formal diplomatic recognition remains constrained by ideological and strategic conflicts. The 

findings underscore that the non-recognition of the Taliban is not solely due to governance failures but is 

deeply embedded in global power struggles. 

 

Conclusion 

The study highlights that the non-recognition of the Taliban is primarily a consequence of geopolitical 

rivalries rather than a unanimous rejection based on human rights concerns. The United States and its allies 

continue to leverage economic sanctions and diplomatic isolation as tools to prevent Taliban legitimacy, 

while China and Russia engage with the Taliban pragmatically to expand their influence in the region. South 



 

Asian actors, particularly India and Pakistan, have pursued policies aligned with their broader strategic 

imperatives, further complicating a unified international stance. Middle Eastern actors’ divergent approaches 

reflect their unique economic and political interests. Given the absence of a cohesive global position, the 

Taliban’s quest for legitimacy remains uncertain. While economic incentives and security cooperation drive 

selective engagement, the lack of official recognition limits Afghanistan’s reintegration into the international 

system. This situation exacerbates Afghanistan’s economic struggles, prolongs its humanitarian crisis, and 

fuels regional instability. Future diplomatic efforts must address geopolitical competition to foster a more 

coordinated international approach. Recognizing the influence of strategic rivalries in shaping policies 

toward the Taliban is crucial for policymakers seeking a stable and pragmatic resolution to Afghanistan’s 

international isolation. 
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در سیاست  مسائل کلیدیبه یكی از م.  2021تحولات افغانستان پس از تسل  طالبان در سال 

ستان ن حاکم رسمی افغانعنواالملل تبدیل شده است. این گروه تلاش کرده جایگاه خود را بهبین
أثیر ش حاضر تالمللی آن همچنان به رسمیت شناخته نشده است. پژوهبین مشروعیتّاما  ؛تثبیت کند

های جهانی و و نقش قدرتهای ژئوپلیتیكی را در عدم پذیرش رسمی طالبان بررسی کرده رقابت
نطقه مانند کند. رقابت میان آمریكا، اتحادیه اروپا، چین، روسیه و کشورهای مای را تحلیل میمنطقه

ی رهای غربفارس مانعی برای به رسمیت شناختن طالبان بوده است. کشوایران، پاکستان و خلیج
که چین با یحال اند، دربان استفاده کردهرای فشار بر طالبهای دیپلماتین عمدتاً از تحریم و محدودیت

ختن میت شناه رسباولویت منافع اقتصادی و امنیتی، رویكردی محتاطانه اتخاذ کرده و روسیه با 
بشر  قض حقو گیر، نحال، مسائل عدم تشكیل دولت فرا این رسمی طالبان گامی فراتر نهاده است. با

ست. الملل تضعیف کرده اظام بیننطالبان را در  تمشروعیّهای تروریستی و نگرانی از حضور گروه
انداز به ، چشمالمللی شكل نگیردهای ژئوپلیتیكی ادامه دارد و اجماع بینبنابراین، تا زمانی که رقابت

دهد که ماند. این پژوهش نشان میشدن طالبان در سطح جهانی نامشخص باقی میرسمیت شناخته
 ست.اتان یگران جهانی کلید فهم روندهای آینده افغانستحولات ژئوپلیتیكی و واکنش باز
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 مقدمه و پیشینه

های ژئوپلیتیكی و منافع برانگیز است که تحت تأثیر رقابتالمللی طالبان همچنان موضوعی مناقشهبین مشروعیتّ

تیابی به دسم.  2021ای قرار دارد. از زمان تسل  این گروه بر افغانستان در اوت های جهانی و منطقهاستراتژین قدرت

های ، سازمانای از سوی کشورهای غربیی مواجه بوده است. مخالفت گستردهشناسایی رسمی دیپلماتین با موانع جدّ

های اقتصادی و ه در زمینهکشورهایی مانند چین و روسی چه اگرشود. ن مشاهده میالمللی و برخی همسایگان افغانستابین

و  بشر، کنند. نقض حقمی داریکامل به این گروه خود مشروعیتّهمچنان از اعطای اما  ؛امنیتی با طالبان همكاری دارند

عنوان ها بهذیرش آنترین عوامل در عدم پ، مهمتروریستیهای با گروه در ارتباط طالبان سابقه طولانیضعف در حكمرانی و 

 .(Amaritasari & Sugiharto, 2022:110)شوند دولت مشروع افغانستان محسوب می

 ایالاتویژه هبهای غربی، . قدرتثیر قرار داده استجهانی با طالبان را تحت تأنحوه برخورد جامعه های ژئوپلیتیكی، رقابت

ش اصلاحات البان را به پذیرهای مالی، تلاش دارند طهای اقتصادی و تعلیق کمناز طریق تحریم و اتحادیه اروپا متحده

ه ثبات بیت دادن با اولو چین و روسیهدار کنند. در مقابل، وا حكومتی فراگیر و رعایت حقو  بشر ایجاد جمله از سیاسی

اند. علاوه بر این، تهبه تعامل با این گروه پرداخ مدل حكمرانی طالبان دون حمایت ازهای اقتصادی، بای و همكاریمنطقه

ی خود، منیتی و اقتصادا، بسته به ملاحظات فارسخلیجبرخی کشورهای حوزه  وای مانند پاکستان، ایران بازیگران منطقه

 .تر کرده استالملل پیچیدهناند که این امر، وضعیت افغانستان را در نظام بیویكردهای متفاوتی نسبت به طالبان اتخاذ کردهر

چه رهبری  دهد که اگرمی نشانم.  2021با بازگشت مجدد آنان در سال م.  2001تا  1996مقایسه حاکمیت طالبان در دوره 

وزه حآنان در  كمرانی و رویكرداما شیوه ح ؛گیرانه استنیادگرایی اسلامی سختاین گروه همچنان مبتنی بر اصول ب

ن همچنان هایی در خصوص رعایت حقو  بشر طالباالمللی دستخوش تغییراتی شده است. با وجود ارائه تضمیندیپلماسی بین

پیامدهای  اسی دارد.ب مخالفان سیویژه در زمینه حقو  اقوام، مذاهب، زنان و سرکوماهیتی اقتدارگرا و محدودکننده به

به  ر ابتدا با نگرانیدمثال، روسیه  عنوانبهژئوپلیتیكی بازگشت طالبان به قدرت، فراتر از مرزهای افغانستان امتداد یافته است. 

ردی كدامه رویا، مسكو در حال این بااین تحول واکنش نشان داد و آن را تهدیدی برای امنیت آسیای مرکزی تلقی کرد. 

ای را حف  کند قهگرایانه در پیش گرفت و از طریق تعاملات دیپلماتین با حكومت طالبان، تلاش کرد تا ثبات منطعمل

(Muraviev, 2022:8).  ای رسماً طالبان را به رسمیت شناختوزارت خارجه روسیه با صدور بیانیهم.  2025در ژوئن 

 (.1404، تیر 13، )خبرگزاری جمهوری اسلامی

ویژه در حوزه منابع معدنی افغانستان، بر ضرورت های اقتصادی، بهدیگر چین نیز ضمن ابراز تمایل برای همكاری سوی از

تأکید کرده است. در بعد داخلی، بازگشت طالبان به قدرت  1کیانگگرایانه به منطقه سینهای افراطجلوگیری از سرایت فعالیت

المللی و های بینقتصادی شده است. اقتصاد شكننده افغانستان، تحت تأثیر تحریمهای اجتماعی و امنجر به تشدید بحران

های خارجی این کشور، دچار رکود اقتصادی شدیدی شده است. عدم به رسمیت شناخته شدن طالبان از مسدود شدن دارایی

افزایش  جه موجبدر نتی کهه گذاری خارجی را محدود کردهای مالی و سرمایهسوی جامعه جهانی، دسترسی آنان به کمن

است. بر اساس گزارش سازمان بهداشت جهانی، سیستم سلامت  شدهبیكاری، بحران غذایی و بحران بهداشتی در کشور 

تنها یكی از هر پنج مرکز درمانی و بهداشتی در این کشور قادر به ارائه خدمات و  به نحوی کهدیده  شدت آسیبافغانستان به

 .(WTO,2024)های مردم است پاسخگویی به نیاز

                                                                 
1.Xinjiang  
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المللی هشدار رسمیت شناختن طالبان توس  جامعه بینشدت نسبت به پیامدهای بهخود به تحقیق( در 2022) 1روبین

 سرکوبگرانهگرایانه و تنها به معنای نادیده گرفتن ماهیت افراط بخشی به طالبان نهمشروعیتّکند که دهد. او استدلال میمی

نظامی و تروریستی در سراسر جهان تبدیل شود. های شبهتواند به الگویی خطرناك برای دیگر گروهبلكه می ؛این گروه است

 ها در افغانستانو  زنان و اقلیتجمله حق از وجب تضعیف اصول بنیادین حقو  بشرکند که چنین رویكردی من تأکید مییروب

 اند.بار به قدرت رسیدههای خشونتشود که از راهی میسیاسی برای بازیگران مشروعیتّگسترش  حال عین درو 

گیرد ها پرداخته است. نویسنده نتیجه میبه بررسی سیاست خارجی طالبان در دوره دوم حكمرانی آن نیز( 2023میرزایی )

ها ای مانع موفقیت آنهای جهانی و منطقهاما تضاد منافع قدرت ؛المللی اولویت اصلی طالبان استنبی مشروعیتّکه کسب 

های رسمیت شناخته شود. نگرانی های جدید، بهها و گفتمانتلاش وجود بااست  نتوانستهشود. طالبان در این زمینه می

های طالعه رقابتم ( با2022) 2وو عنوان ین دولت مشروع شده است.امنیتی و حقو  بشری مانع از پذیرش طالبان به

کند که ژئوپلیتیكی کشورهای خاورمیانه و آسیای مرکزی در خصوص افغانستان پس از به قدرت رسیدن طالبان بررسی می

اما از شناسایی رسمی آن خودداری  ؛اقتصادی و سیاسی با طالبان دارندکشورهایی مانند ایران، قطر، ترکیه و امارات رواب  

عنوان ای بههای منطقهشود. رقابترسمیت شناختن طالبان می المللی برای بهنع از ایجاد اجماع بینها ماکنند. این رقابتمی

 یكی از موانع اصلی شناسایی طالبان مطرح شده است.

 یتّمشروعیرش های ژئوپلیتیكی در تداوم عدم پذهد  اصلی این مقاله، تحلیل و تبیین نقش رقابتبا این تفاسیر 

ز اای خارجی المللی حكومت طالبان از سوی جامعه جهانی است. با بازگشت طالبان به قدرت در پی خروج نیروهبین

عنوان حكومتی کارآمد  ای و دیپلماسی عمومی، خود را بهگیری از ابزارهای رسانهافغانستان، این گروه کوشیده است تا با بهره

ری ارتباط با رای برقراهای اجتماعی و تلاش برفی کند. استفاده هدفمند از شبكهو باثبات در عرصه تأمین نظم و امنیت مع

بوده است.  و جلب حمایت خارجی مشروعیتّستراتژی طالبان برای بازسازی المللی، بخشی از اها و نهادهای بینبرخی دولت

های ا رویكردكمرانی یدر ساختار ح حاصل تحولی بنیادین، شواهد موجود حاکی از آن است که این اقدامات حال این با

زمان، تداوم همت. صورت گرفته اس المللی و جذب منابع مالیبین مشروعیتّبیشتر در راستای کسب سیاسی طالبان نبوده و 

پیشین،  ها و حذ  نیروهای وابسته به دولتنقض گسترده حقو  بشر، سرکوب مخالفان، محدودسازی آزادی رسانه

این  چند هرالمللی و نهادهای مدافع حقو  بشر در پی داشته است، های بینمتعددی را از سوی سازمانهای انتقادی واکنش

های ن، رقابتدر این میا .(Jackson & Weigand, 2023:145)اند آور منجر نشدهانتقادات هنوز به اقدامات عملی و الزام

عنوان به گران کلیدی، چین، روسیه، ایران و سایر بازیمتحده تایالا جمله از ای و جهانیهای منطقهژئوپلیتیكی میان قدرت

کنند. این مقاله بر آن است تا با اتكا به المللی در قبال طالبان ایفای نقش میگیری مواضع بینکننده در شكلمتغیری تعیین

های بتدهد که چگونه تلاقی رقامواضع و منافع متعارض بازیگران مذکور، نشان  الملل و بررسیهای رواب  بیننظریه

الملل شده بین ن در نظامطالبا مشروعیتّساز استمرار وضعیت بلاتكلیف ژئوپلیتیكی با ملاحظات امنیتی و ایدئولوژین، زمینه

 است.

 

 

 

 

                                                                 
1. Barnett R. Rubin 
2. Jenny Wu 
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 مبانی نظری 

های اساسی در ایجاد نظم سیاسی و المللی، یكی از مؤلفهها، چه در سطح داخلی و چه در سطح بیندولت مشروعیتّ

انی شر و حكمرهنجاری مانند حقو  ب تنها به معیارهای مشروعیتّشود. اما این پذیرش آن در نظام جهانی محسوب می

 ای دارند.کنندهها نقش تعیینحكومت مشروعیتّنیز در تأیید یا رد  های ژئوپلیتیكیبلكه رقابت ؛شودمحدود نمی مطلوب

ای قرار داشته های جهانی و منطقههای قدرتموقعیت استراتژین خود، همواره در کانون رقابتاز  متأثر افغانستان کشور

وب نظری با ده است. این چارچطالبان ش مشروعیتّالمللی ینویژه در دوره اخیر، موجب عدم پذیرش بها، بهاست. این رقابت

نه کند که چگوپردازد و بررسی میبه تحلیل این موضوع می« رقابت ژئوپلیتیكی»و « سیاسی مشروعیتّ»ترکیب دو نظریه 

 اند.طالبان اثرگذار بوده مشروعیتّا رد های جهانی در رابطه با پذیرش یگیریها بر تصمیماین رقابت

معین  ای مؤثر بر ین سرزمینهدارد که به شیوه مشروعیتّ المللیبین نظر ازحكومتی  سیاسی: مشروعیّتظریه ن

ولت در داقدامات ین  مشروعیتّالملل، تنها معیار ، از دیدگاه حقو  بیندیگر بیان به (.94:  1394 ،)تسون فرمانروایی کند

 مشروعیتّهمچنین  (.295:  1381، )موحد ها در تضاد نباشدقلمرو خود این بود که این اقدامات با حقو  و منافع سایر دولت

المللی ینجامعه ب داخلی( و مشروعیتّعنوان نهادی قانونی و معتبر از سوی مردم )سیاسی به معنای پذیرش ین حكومت به

ی و جلب دمات عمومخها در تأمین امنیت، ارائه داخلی طالبان وابسته به توانایی آن مشروعیتّخارجی( است.  مشروعیتّ)

خلی آنان دا مشروعیتّها و مخالفان سیاسی باعث کاهش تقلیّهای سرکوبگرانه علیه زنان، ااما سیاست ؛رضایت مردم است

هایی مانند شود که معمولاً بر پایه معیارالمللی تعیین میش بینخارجی از طریق پذیر مشروعیتّشده است. از سوی دیگر، 

  .(Gilley, 2006:501)شود رعایت حقو  بشر و تعاملات دیپلماتین سنجیده می

این نظریه  اما ؟ید داردمللی در پذیرش طالبان تردالندهد که چرا جامعه بیسیاسی نشان می مشروعیتّدر نتیجه، نظریه 

ها صرفاً بر كومتح مشروعیتّدر نظم جهانی معاصر، البته  .های ژئوپلیتیكی ناقص خواهد بودبدون در نظر گرفتن رقابت

رهای های قدرت و ساختامیناز دیناچشمگیری  به نحوبلكه  ؛شودتعریف نمیمبنای معیارهای حقوقی و هنجارهای اخلاقی 

چالش  به هد  باهایی نظیر روسیه و چین های نوین حاکی از آن است که دولتیرد. پژوهشپذالمللی تأثیر میمسل  بین

ابله با ی و مقلّاکمیت مساز غربی، تلاش دارند تا مفاهیمی همچون ثبات سیاسی، اصل حمشروعیتّکشیدن انحصار گفتمان 

های ، رقابتدر چنین شرایطی .(Koesel, 2014:157) ازندمطرح س مشروعیتّهای بدیل عنوان شاخصمداخلات خارجی را به

ای که گونهاند، بهیاسی بدل شدهبازیگران س مشروعیتّای در سنجش کنندههای بزرگ به عامل تعیینژئوپلیتیكی میان قدرت

ر ی ددر این راستا، تحلیل نظم جهان گیرند.محور قرار میالشعاع ملاحظات قدرتتحت پیش از بیشالملل اصول حقو  بین

تنی بر المللی مبندیگر از طریق نهادهای بی مشروعیتّل ، دهد که در غیاب ین هژمون مسچارچوب چندقطبی نیز نشان می

های قدرت و ملاحظات ژئواستراتژین شكل ای، رقابتهای منطقهبلكه غالباً از رهگذر اجماع ؛شوداجماع جهانی حاصل نمی

های تهای واگرایی و رقابت میان قدرهای محدودتر، نظیر افغانستان، به عرصهکشورهایی با ظرفیت نتیجه در. گیردمی

است. علاوه  ران خارجینهادهای حاکم تابعی از مناسبات قدرت و منافع بازیگ تمشروعیّشوند که در آن المللی تبدیل میبین

 یّتمشروعابی نگ اوکراین نیز بیانگر آن است که ارزیهایی نظیر جهای غربی به بحرانبر این، تحلیل واکنش قدرت

هبردی و ه در چارچوب منافع رابلك ؛شمول و ایستابنای معیارهای جهانها نه بر مالمللی توس  این قدرتکنشگران بین

ماهیتی  دعاصر واجمر نظم جهانی د مشروعیتّاین امر دلالت بر آن دارد که مفهوم . پذیردملاحظات ژئوپلیتیكی انجام می

 .(Walton et al., 2016:12) مل نیروهای ساختاری و عامدانه استآمیز و مبتنی بر تعاسیال، منازعه
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 هاالمللی حکومت. مقایسه تأثیر مشروعیت سیاسی و رقابت ژئوپلیتیکی بر پذیرش بین1جدول

 ردیف مؤلفه نظریه مشروعیت سیاسی نظریه رقابت ژئوپلیتیكی نقاط تلاقی

ها، منافع استراتژین، رقابت قدرت مشروعیت تحت تأثیر منافع ژئوپلیتیكی

 موازنه

 1 مبنای مشروعیت یرعایت معیارهای قانونی، هنجار

دلایل گرفتن هنجارها بهنادیده

 استراتژین

 2 معیارهای ارزیابی حقو  بشر، حاکمیت قانون، دیپلماسی ایمنافع ملی، امنیت، نفوذ منطقه

ها در نقش هنجاری و استراتژین دولت

 بخشیمشروعیت

های های مقتدر، ائتلا دولت

 ایمنطقه

ا، جامعه هالمللی، دولتهای بینسازمان

 مدنی

 3 نقش بازیگران

عدم پذیرش جهانی متأثر از عدم رعایت  ها سد مشروعیت طالبانرقابت قدرت تعامل محدود با طالبان، بدون رسمیت

 معیارهای حقوقی

 4 تأثیر بر طالبان

 (1404از نگارندگان، (منبع:       

 

دو جنبه  ماهیت دارای نظر ازها است؛ که این شناسایی توس  دولت مشروعیتّاز طر  دیگر بحث شناسایی مكمل 

ید است. ا دولت جدبدهنده تمایل آن به برقراری رواب  سیاسی و حقوقی است. از دیدگاه سیاسی، شناسایی ین کشور نشان

 ازنخواهد شد.  ارد تعاملصورت صریح یا ضمنی به رسمیت نشناسد، با آن وبنابراین، تا زمانی که ین دولت، دولت دیگر را به

زم برای شرای  لا کننده بر این باور است که دولت جدید تمامیایی به این معناست که کشور شناساییحقوقی، شناس نظر

 (.260:1394زاد، باشد )رنجبریان و فرحالمللی را دارا میالملل و پایبندی به حقو  و تعهدات بینعضویت در جامعه بین

ظریه های کلیدی هر دو نهسیاسی و رقابت ژئوپلیتیكی بر مبنای تحلیل تقاطعی مؤلف مشروعیتّرابطه بین  .1 در جدول

ای و قهها، رقابت منطهای نظریه رقابت ژئوپلیتیكی )مانند منافع قدرتچگونه مؤلفه دهدنشان می که برقرار شده است

ها را تضعیف یا نذارند و حتی گاه آگیسیاسی تأثیر م مشروعیتّها و معیارهای ملاحظات امنیتی( در عمل بر برداشت

 کنند.بازتعریف می

ها و رقابت ژئوپلیتیكی مفهومی است که دلالت بر وضعیت پویایی دارد که در آن دولت نظریه رقابت ژئوپلیتیکی:

منظور تعمیق و تحكیم منافع استراتژین خود وارد عرصه تقابل و کشمكش  ی در فرآیندی مستمر بههای ملّحاکمیت

 های ژئوپلیتیكیها یا ائتلا ملتـ  شوند و درصدد تغییر آرایش نظم مستقر به نفع خویش هستند. تلاقی منافع میان دولتمی

 ,.Kovalev et al)شود المللی تعریف میهای نسبی در مناسبات بینگیری از مزیتبر مبنای استراتژی تثبیت موقعیت و بهره

2017: 24). 

دیگر  جودبا این وکند، ی قلمداد میلیتیكی را پیامد تضاد میان الگوهای متنوع حكمرانی ملّبرخی دیگر رقابت ژئوپ

دی و ابع راهبرپردازان آن را محصول مواجهه میان بازیگران دولتی برای کسب هژمونی اقتصادی و تسل  بر مننظریه

املات متقابل تحمیل اراده و اعمال فشار در تع جود ظرفیت بالقوه جهتودانند. این رهیافت به تی میهای نفوذ اطلاعاشبكه

ها با لحاظ که دولت نحوی ت، بهرقابت در این بستر، متكی بر موازنه نسبی قدرت میان بازیگران اس .ژئوپلیتیكی اشاره دارد

نوعی برای متآیند و از ابزارهای های استراتژین برمیمنافع متعارض، در پی جلوگیری از دسترسی رقبا به منابع و فرصت

متحده، چین و های بزرگ مانند ایالات های ژئوپلیتیكی میان قدرتبرند. رقابتهای طر  مقابل بهره میتحدید دامنه کنش

 مشروعیتّهای مربوط به گیریای مانند پاکستان، ایران و هند، نقش مهمی در تصمیمروسیه، و همچنین بازیگران منطقه

 . (Mearsheimer, 2001:45)کند طالبان ایفا می
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ه رسمیت کنند که طالبان را به رسمیت بشناسند یا از بگیری میی خود تصمیمکشورها بر اساس ملاحظات و منافع ملّ

 لبان تمایل دارد،ری با طاه همكابشناختن آن خودداری کنند. برای مثال، چین به دلیل منافع اقتصادی و امنیتی در افغانستان 

 .به دلیل مسائل حقو  بشری و تهدیدات امنیتی مخالف این گروه است متحده یالاتا که حالی در

 گیری ابزاری از طالبانن با بهرهای و ایدئولوژین بر تعاملات جهانی با طالبان سایه افكنده است. پاکستاهای منطقهرقابت

دی محتاطانه آباد، رویكراسلام هند، به دلیل نگرانی از گسترش نفوذ که حالی دردر پی تعمیق نفوذ خود در افغانستان است، 

که با  های سیاسیی، نظامحال، کشورهای غربی به عنوان حامیان ارزش های لیبرال دموکراس است. در همین گرفته پیشدر 

پلیتیكی و ایدئولوژین موجب قوای ژئو . این موازنه(Fukuyama, 1992:5) شناسندصول مخالف باشند را به رسمیت نمیاین ا

افع استراتژین با لحاظ من هااذ کند. برخی دولتویكردی هماهنگ در قبال طالبان اتخالمللی نتواند رشده است که جامعه بین

 اند.وارد تعامل با این گروه شده المللیبین مشروعیتّاز معیارهای  خود، مستقل

 های ژئوپلیتیكیالملل متأثر از رقابتدر نظام بین مشروعیتّ سیاسی: مشروعیّتتأثیر رقابت ژئوپلیتیکی بر 

ها سبب رخی کشورباتژین است. هر چند معیارهای جهانی آن بر حقو  بشر و حاکمیت قانون استوار است، اما منافع استر

المللی، ینمر موجب شده تا برخی بازیگران با. این (Krasner, 1999:124)پذیر این معیارها شده است تفسیر انعطا 

های ژئوپلیتیكی باعث قابتنند. ربلكه از منظر موازنه قوا ارزیابی ک ؛ا نه بر اساس استانداردهای جهانیطالبان ر مشروعیتّ

 وعیتّمشرای با این گروه برقرار کرده و در حال بررسی گرایانهرواب  عمل های بزرگ شده است. چینشكا  میان قدرت

غرب با تكیه  حالی که خته، درروسیه با محوریت منافع امنیتی و اقتصادی خود طالبان را به رسمیت شناسیاسی طالبان است. 

 یعنیالمللی های بینن قدرتبر معیارهای دموکراتین از شناسایی این گروه خودداری کرده است؛ تقابلی که دو راهبرد کلا

از سوی  .(Ikenberry, 2001:55)سازد می نمایانمدت را ی کوتاهملّایجاد نظم نهادی پایدار مبتنی بر قواعد و پیگیری منافع 

ها و اند. تحریماده کردهعنوان ابزاری برای فشار دیپلماتین و اقتصادی استفطالبان به مشروعیتّبرخی کشورها از عدم  ،دیگر

شوند محسوب می مشروعیتّهایی برای تغییر رفتار طالبان بدون پذیرش معیارهای جهانی های مالی، تلاشمحدودیت

(Essar, et al., 2022: 6). ده است.بخشی به طالبان شمشروعیتّهای ژئوپلیتیكی موجب پیچیدگی فرآیند ، رقابتنتیجه در 

ها و ای است که به پذیرش یا رد آن از سوی دولتالمللی طالبان متغیر وابستهبین مشروعیتّمورد پایانی اینكه 

ی، دمات عموملی )حمایت مردمی، امنیت، خداخ مشروعیتّی بستگی دارد. متغیرهای مستقل شامل المللهای بینسازمان

های ر(، رقابتالمللی، رعایت استانداردهای حقو  بشخارجی )پذیرش دیپلماتین، تعاملات بین مشروعیتّحقو  بشر(، 

ی و دیپلماتین( کشورها )رواب  اقتصادی، امنیت نای( و منافع استراتژییگران منطقههای بزرگ و بازژئوپلیتیكی )میان قدرت

 گذارند.است که بر سیاست خارجی تأثیر می

 

 روش پژوهش

ای از ابخانهدر روش کت .تحلیلی استـ  توصیفیه مطالب و منابع موجود ای و با توجه بکتابخانهصورت به حاضرپژوهش روش 

 فی موردی است.تحلیل مطالب به صورت کی ةاست. شیوها و غیره استفاده شده ها، سایتمطالعه متون، مقاله

 

 بحث و یافته ها

باط دموکراتین و ارت مشروعیتّ فقدانهای گسترده درباره نقض حقو  بشر، المللی تاکنون به دلیل نگرانیجامعه بین

خودداری کرده است. در عنوان حكومت مشروع افغانستان  رسمیت شناختن این گروه به از به های تروریستیطالبان با گروه
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های بنیادگرایانه شده و زمینه گسترش همین راستا، بازگشت طالبان به قدرت باعث رونق مجدد مدارس مذهبی مروج اندیشه

 (.19: 1400گیرانه را فراهم خواهد کرد )عزیزی، تفكرات سخت

برخی  اما ؛شناختمیت نان را به رسطور رسمی حكومت آ به تنها روسیه م. 2021پس از تسل  طالبان در اوت چه  اگر

ترین عوامل همیكی از ماند. های بشردوستانه، با این گروه ارتباط برقرار کردهمنظور تعاملات دیپلماتین و کمن کشورها به

 های سیاسی است.زادیزنان و آاقوام، مذاهب، و  ویژه در حوزه حقبه بان، کارنامه حقو  بشری این گروهعدم شناسایی طال

یز مختلفی ن هایتبعیضو  شده راندهاقوام و مذاهب از صحنه سیاسی و اقتصادی کشور به حاشیه  تحت حاکمیت طالبان،

کت در ال و مشارطور سیستماتین از آموزش، اشتغبهنیز زنان  متحمل شده که گاهی تا کوچ اجباری نیز کشیده شده است.

المللی ها را مغایر با استانداردهای بینالمللی، این سیاستهای بینو سازمانها اند. بسیاری از دولتعمومی محروم شده عرصه

لاوه بر ده است. عبخشی دیپلماتین به حكومت طالبان انجامیتمشروعیّدانند، امری که به دشوار شدن روند حقو  بشر می

مقامات  های انتقامی علیهمال خشونتها و اعطالبان همچنان به سرکوب مخالفان سیاسی، محدود کردن آزادی رسانه این،

های تروریستی مانن با سازطالبا دولت پیشین و فعالان جامعه مدنی ادامه داده است. عامل مهم دیگر، ارتباط تاریخی و مداوم

و  تنظامی مرتب  بوده اسهای شبهوههایی مانند القاعده و سایر گرشبكهپناهگاه و حامی است. این گروه برای مدت طولانی 

 تمشروعیّم طور غیرمستقی همین مسئله موجب نگرانی بسیاری از کشورها شده است که به رسمیت شناختن طالبان، به

 . (Mawardi, et al., 2022: 11) شودمیگرایانه تلقی های افراطبخشیدن به ایدئولوژی

بسیاری از  اما ؛استفاده نخواهد شد المللیهای تروریستی بینکه از خاك افغانستان برای فعالیت طالبان وعده داده چه اگر

های پیشین این گروه، نسبت به این تعهدات تردید دارند. عدم قطع کامل رواب  طالبان با ها به دلیل سابقه عهدشكنیدولت

الملل، شناسایی ین از منظر حقو  بین تضعیف کرده است. پیش از بیشالمللی آنان را بین مشروعیتّهای افراطی، گروه

المللی و پایبندی آن به اصول و هنجارهای بین مشروعیتّبلكه به میزان  ؛شودنی آن محدود نمیدولت صرفاً به کنترل سرزمی

هایی که از ه تنها دولتکنند، به این معنا کپیروی می «دموکراتین مشروعیتّ»نیز بستگی دارد. بسیاری از کشورها از اصل 

طالبان از طریق  که آنجا ازاند، شایسته شناسایی رسمی هستند. طریق فرآیندهای قانونی و دموکراتین تشكیل شده

گیری نظامی، و نه از طریق انتخابات یا انتقال قانونی قدرت، کنترل افغانستان را در دست گرفتند، به رسمیت شناختن قدرت

موانع، برخی  این وجود با. (Weigand, 2017:361)رو است ی روبههای جدّالملل با چالشقو  بیناین حكومت از منظر ح

های خود، ثبات بندی سیاستاند و در اولویتویژه چین و روسیه، رواب  دیپلماتین خود را با طالبان حف  کرده کشورها، به

 اند.داده ای و منافع اقتصادی را بر ملاحظات حقو  بشری ترجیحمنطقه

های بازگشت طالبان به قدرت در افغانستان، رقابت :مشروعیّتپذیرش  بر هارقابتتأثیر و  ژئوپلیتیکی نگاه

ای مانند پاکستان و هند را مجدداً و چین، و همچنین بازیگران منطقه متحده ایالات مانند های بزرگژئوپلیتیكی میان قدرت

ساز المللی، زمینهویژه پس از حكومت قبلی طالبان و مداخلات بین المللی، بههای بیننگرانیاعتمادی تاریخی و بی. احیا کرد

های مربوط به حقو  بشر، شمولیت و حكومتی مشروع است. علاوه بر این، نگرانی نهاد ینعنوان عدم پذیرش طالبان به

سته است نظرات نروی نتوالبان برای اصلاحات و میانههای طاها شده است. وعدهحكمرانی نیز مانع از به رسمیت شناختن آن

است. این گروه نتوانسته است  یجدّطالبان نیز ین چالش  حكمرانیمدل  و از سوی دیگر منفی جامعه جهانی را تغییر دهد

و حذ   های انحصارگرایانه طالبانالمللی باشد. سیاستکه قادر به جلب اعتماد بین حكومتی منسجمی ارائه دهد ساختار

ی از منظر حقوقی و آکادمین درباره ثبات بلندمدت این گروه های جدّهای قومی و زنان از ساختار حكومتی، نگرانیگروه

عنوان ین حكومت اقتدارگرا که از پذیرش بسیاری از اصول حكمرانی دموکراتین سر ، طالبان بهنتیجه درایجاد کرده است. 
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رو شده است. این مسئله باعث شده بسیاری از کشورها از به المللی روبهترده در سطح بینگس مشروعیتّزند، با فقدان باز می

 .قانونی و مردمی نامشروع تلقی کنند نظر ازرسمیت شناختن حكومت طالبان خودداری کرده و آن را 

ومتی واحد و از ایجاد حك ها دامن زده و مانعآن مشروعیتّحران های مختلف طالبان نیز به بدرگیری داخلی در میان جناح

شكل مواجه المللی با مبین مشروعیتّهای طالبان را برای دستیابی به تنها تلاش ثباتی داخلی نهپایدار شده است. این بی

ت که ناشی از اس مواجه های گسترده اقتصادیبلكه بحران اقتصادی کشور را نیز تشدید کرده است. افغانستان با چالش ؛کرده

از  متأثرکه  ختن طالبانجهانی از به رسمیت شناناع جامعه المللی است. امتناتوانی طالبان در دسترسی به منابع مالی بین

ادی آن را حران اقتصو ب نمودهها در مورد امنیت و تروریسم است، دسترسی این کشور به منابع اقتصادی را دشوار نگرانی

 .استها ای کارآمد برای مقابله با این بحرانبرنامه فاقدنیز خود البان طکرده است.  ترعمیق

های ساختاری اقتصادی، های داخلی و چالشالمللی، شكا های دیپلماتین طالبان برای کسب حمایت بینعلیرغم تلاش

ویژه در  به هایتین واقعکنند. اهانی عمل میدر عرصه ج مشروعیتّهمچنان به عنوان موانعی اساسی در راه دستیابی به 

بر  المللی استسترده با نهادهای بینان مستلزم همكاری و تعامل گهای چندبعدی افغانستشرایطی که حل بحران

  .(Pfeiffer, 2010:176) شناسی این گروه افزوده استهای فرآیند به رسمیتپیچیدگی

ای های گستردهلاشطالبان ت م. 2021در اوت از زمان تسل  مجدد بر افغانستان  :راهبردهای دیپلماتیک طالبان

ل تعامل با دامات شامبیت کند. این اقاست تا جایگاه خود را در صحنه جهانی تث آغاز کردهالمللی بین مشروعیتّبرای کسب 

های دولت منظور جلب حمایت های بزرگ، تلاش برای کسب کرسی در سازمان ملل و اعمال تغییرات سیاستی بهقدرت

های مربوط به رو شده است که عمدتاً به نگرانیروبه توجهی قابلها با موانع ، این تلاشحال این باخارجی بوده است. 

ن، تلاش برای ترین اقدامات دیپلماتین طالباشود. یكی از مهمحكمرانی، حقو  بشر و تعهدات مقابله با تروریسم مربوط می

جامعه  زیرا ؛ستگرفته اقرار ن پذیرش موردکسب کرسی افغانستان در سازمان ملل متحد است. درخواست این گروه تاکنون 

  بشر و رام به حقواحت جمله از المللاصول و هنجارهای حقو  بین همچنان نسبت به میزان پایبندی طالبان به المللیبین

به رسمیت شناختن طالبان  بسیاری از کشورها برای .(16:  1401 ،)ساوری و دیگران تشكیل ین دولت فراگیر، تردید دارد

ش به این امر، اند. در واکنردهکویژه حقو  زنان، تعیین  فراگیر و احترام به حقو  بشر، به جمله تشكیل ین دولت شرایطی از

گشایی آموزان و معلمان مرد بازاعلام کرد که مدارس متوسطه صرفاً برای دانشم.  2021سپتامبر  وزارت آموزش طالبان در

الله مجاهد، ذبیح وجود، این ستند. باماندن در خانه ه که دختران از تحصیل محروم شده و زنان ملزم به حالی شود، درمی

گشایی رای  بازششدن  هماین محدودیت را موقتی توصیف کرد و وعده داد که مدارس دخترانه پس از فرا سخنگوی طالبان

 (.1401 مهر، 24ی، اما تاکنون این وعده عملی نشده است )خبرگزاری جمهوری اسلام ؛خواهند شد

 موانع، طالبان مسیرهای دیپلماتین جایگزینی را دنبال کرده و رواب  خود را با چین، روسیه و کشورهای این وجود با

گرایانه در تعامل با طالبان در ویژه چین، رویكردی عمل مانند پاکستان و ایران تقویت کرده است. برخی کشورها، به منطقه

اند. با این گروه همكاری کرده رسمی مشروعیتّتی خود، بدون اعطای امنی منظور تأمین منافع اقتصادی و و به اندگرفتهپیش

از منابع افغانستان برای  حال عین درثبات متمرکز بوده و  استراتژی چین بر تشویق طالبان به تشكیل ین دولت با

ها درباره ن همچنین به نگرانیالمللی در به رسمیت شناختن طالباتردید بین. برداری کرده استگذاری بهرههای سرمایهفرصت

طالبان وعده داده است که از خاك  که حالی درالقاعده، مرتب  است.  جمله از های افراطیط این گروه با سازمانارتبا

های های جهادی، دولتها با گروهآن مدتطولانیرواب  اما  ؛استفاده نخواهد شد های تروریستیافغانستان برای فعالیت

 (TTP)هایی مانند تحرین طالبان پاکستان بخشی به این گروه محتاط کرده است. حضور گروه مشروعیتّخارجی را نسبت به 
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 ,Banerjee)المللی طالبان ایجاد کرده است های بیشتری برای کسب اعتبار بیننیز چالش (ISIS-K)و داعش خراسان 

2023:4). 

المللی ترین موانع در مسیر پذیرش بینیكی از مهم :المللی طالبانها و موانع در مسیر پذیرش بینالشچ

کزگرایی تمرنان، ز های محدودکننده طالبان علیهطالبان، نقض گسترده حقو  بشر و ضعف حكمرانی این گروه است. سیاست

 . ه شده استسیاسی این گرو تمشروعیّالمللی و ایجاد کرده است که مانع از تعامل بین مستبدانهدر قدرت، فضایی 

شود. های بارز حكمرانی طالبان محسوب میهای اجتماعی، سرکوب مخالفان سیاسی نیز از ویژگیدر کنار محدودیت

کنند. طالبان نیز از این الگو میهای مخالف را سرکوب شهای مدنی، جنبهای خودکامه معمولاً با محدودیت آزادیرژیم

یر زه همچنان المللی این گروینب مشروعیتّ که موجب شده پیروی کرده و هرگونه اعتراض داخلی را سرکوب کرده است

انداز دستیابی به متان، چش. افزون بر این، تمرکز قدرت در دست گروهی خاص و حذ  اپوزیسیون سیاسی در افغانسرودال وس

رهنگی های قانونی و فهای اقتدارگرا، زنان با محدودیتدر بسیاری از حكومتیر را دشوار ساخته است. حكمرانی فراگ

شتغال و طور سیستماتین زنان را از تحصیل، ا شود. طالبان بهها در جامعه میرکت کامل آناند که مانع از مشامواجه

ات اخیر نیز ست. مطالعاالمللی را به همراه داشته ترده بینمشارکت اجتماعی محروم کرده است که این اقدام، انتقادات گس

اند و کشورها همچنان المللی طالبان باقی ماندهترین دلایل عدم شناسایی بینکنند که این اقدامات یكی از اصلیتأیید می

 .(Trivedi, 2025:210)کنند ها خودداری میرسمیت شناختن آن مشروط به رعایت حقو  بشر و تشكیل دولت فراگیر از به

های خارجی خود از ابزارهایی همچون و کشورهای اروپایی همواره در سیاست متحده ایالات :و اروپا متحده ایالات

اند. در های مورد مناقشه استفاده کردهها برای تضعیف دولتهای اقتصادی، انزوای دیپلماتین و مسدودسازی داراییتحریم

 .شودل تحولات افغانستان محسوب میتر غرب برای کنتراین راستا، به رسمیت نشناختن طالبان نیز بخشی از راهبرد گسترده

 چرا ؛اندرسمی این گروه خودداری کرده آمریكا و اتحادیه اروپا از شناسایی م. 2021پس از تسل  طالبان بر افغانستان در سال 

ها و مخالفان ای علیه زنان، اقلیتهای سرکوبگرانهطالبان نتوانسته است ین دولت فراگیر تشكیل دهد و همچنان سیاست که

های فشار علیه طالبان عنوان اهرم های دیپلماتین بههای مالی و محدودیتکند. در این چارچوب، تحریمسیاسی اعمال می

 .اندگرفته قرار استفاده مورد

  اروپا و ست. برخلاهای ژئوپلیتیكی با چین و روسیه الاحظات کلیدی در سیاست غرب نسبت به طالبان، رقابتیكی از م

یز اتحادیه اروپا ن ، درونالح این با آمریكا، این دو کشور تمایل بیشتری به برقراری رواب  اقتصادی و امنیتی با طالبان دارند.

ثباتی ای کاهش بین گروه بربرخی کشورها خواهان تعامل محدود با ای بان وجود دارد؛های متفاوتی درباره تعامل با طالدیدگاه

تخاذ ااستی دوگانه . آمریكا نیز سیاندگرفته پیشدر  تریگیرانهسختبرخی دیگر سیاست  که حالی دردر افغانستان هستند، 

ذ چین و فزایش نفواجلوگیری از  برای اما از سوی دیگر ؛شناسدسو طالبان را به رسمیت نمیاز ین که به نحوی کرده است

، ر مالی افغانستاننترل ذخایهای اقتصادی و کروسیه، تعامل محدودی با این گروه دارد. افزون بر این، آمریكا با اعمال تحریم

 کند. المللیها را وادار به پذیرش شرای  بینقرار داده است تا آن فشار تحتطالبان را 

 این خصوص های غربی درو دولت متحده ایالات :های تروریستیای امنیتی و ارتباط طالبان با گروههچالش

ترین عوامل بازدارنده در این اند که ریشه در ملاحظات امنیتی و راهبردی دارد. یكی از مهمرویكردی محتاطانه اتخاذ کرده

ویژه . همكاری تاریخی طالبان با القاعده، بههای تروریستی نظیر القاعده و داعش استزمینه، تداوم رواب  طالبان با گروه

یكی از موانع اصلی پذیرش دیپلماتین طالبان  م. 200 سپتامبر 11این گروه در حملات  قشلادن و ن حمایت از اسامه بن

دهد که این نامه دوحه و تعهدات طالبان مبنی بر قطع رواب  با القاعده، شواهد نشان میوجود توافق شود. بامحسوب می
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به معادلات امنیتی منطقه افزوده  یجدید شرای  رواب  طالبان با داعش خراسان نیز ، مضا  بر اینارتباط همچنان ادامه دارد

حملات داعش خراسان علیه غیرنظامیان و اهدا   اما ؛شوندکه این دو گروه رقیب یكدیگر محسوب میاست. با این

  .(Banerjee, 2023:5)های امنیتی جدیدی برای افغانستان و منطقه ایجاد کرده است دیپلماتین، چالش

 طالبان المللیبین مشروعیّتبه  هاسازمانو  ایمنطقهجهانی،  هایقدرترویکردهای 

اتخاذ نموده و به جای اقدام به شناسایی رسمی کارانه محافظه نگرشیاین کشور پس از تسل  طالبان بر افغانستان،  چین:

ترین محورهای از مهم. متمرکز ساخته است های امنیتی، اهتمام خود را بر گسترش تعاملات اقتصادی و همكاریطالبان

در این پروژه، اهتمام ورزیده  با انگیزه ادغام افغانستاناست که چین  1(BRI)طرح کمربند و جاده همكاری میان دو کشور، 

وضعیت اقتصادی  یها و ارتقابس  و توسعه زیرساخت تواندزیرا تحقق آن می ؛ن نیز از این پروژه استقبال کردهطالبا است.

این، افغانستان دارای منابع غنی از مواد معدنی کمیاب همچون لیتیوم و مس است  بر علاوه در پی داشته باشد.افغانستان را 

 ناامنیاما  ؛برداری از این منابع انجام دادهکه برای صنایع چین اهمیت حیاتی دارد. چین تاکنون مذاکراتی با طالبان برای بهره

 .(Manish & Kaushik, 2023:56)ها را کند کرده است ها، پیشرفت این پروژهو ضعف زیرساخت

با طالبان  است و تلاش کردههایی دارد نگرانی در افغانستان 2نظامی اویغورهای شبهحضور گروه نسبت بهچین همچنین 

، خروج آمریكا از افغانستان خلأ قدرتی ایجاد کرده است که افزون بر اینها دست یابد. مقابله با این گروه زمینه دربه توافقاتی 

گرایانه اتخاذ کرده و تلاش دارد نفوذ چین، پاکستان و روسیه سعی در پر کردن آن دارند. در این راستا، چین سیاستی عمل

 .(Pati, 2023:45)ند کاز تقابل مستقیم با جامعه جهانی نیز اجتناب می که حالی درخود را در افغانستان افزایش دهد، 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 المللی طالبان. مدل ساختاری عوامل ژئوپلیتیکی و مشروعیت بین1شکل 

 (1404منبع: )ترسیم از نگارندگان،

 

ای، مقابله با گرایانه و تدریجی اتخاذ کرده است که بر حف  ثبات منطقهروسیه در قبال طالبان رویكردی عمل روسیه:

عنوان طالبان را بهم.  2025طور که ذکر شد، این کشور در ژوئن تهدیدات امنیتی و تأمین منافع ژئوپلیتیكی تمرکز دارد. همان

                                                                 
1. Belt And Road Initiative 
2. Uyghurs 

 ارتباط با تروریسم 

 موانع اصلی بر سر راه مشروعیت طالبان

 های منطقه ای و جهانیرقابت قدرت موقعیت جغرافیایی افغانستان منابع اقتصادی و انرژی

 عوامل ژئوپلیتیكی تاثیرگذار بر مشروعیت طالبان

 تحریم نقض حقو  بشر   م حكمرانی فراگیرعد 
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 این کشورهای دیپلماتین، امنیتی و اقتصادی خود را گسترش داده است. و همكاری هدولت افغانستان به رسمیت شناخت

ترین دلایل این از مهمکند با تأکید بر منافع مشترك و ثبات منطقه، نفوذ خود را در آسیای مرکزی افزایش دهد. تلاش می

. روسیه از طریق تعامل گزینشی با این رویكرد، جلوگیری از گسترش نفوذ ناتو و اتحادیه اروپا در فضای پساشوروی است

عنوان قدرت مناطق، یكپارچگی کشورهایی چون گرجستان، اوکراین و مولداوی با غرب را محدود کرده و موقعیت خود را به

سعی در های نظامی، اقتصادی و سیاسی، از طریق حمایت و اعطای شناسایی رسمی با مسكوکند. ای حف  میمسل  منطقه

در . دارد 3نیستریاو ترانس 2، اوستیای جنوبی1طلبی چون آبخازیاثباتی در مناطق جداییاز بی پیشگیری نفوذ خود وحوزه حف  

از جمله آمریكا   ایای و فرامنطقهاز افزایش نفوذ رقبای منطقه قصد دارد حف  حضور مؤثر در صحنه افغانستانبا روسیه واقع 

 & Telenko) عنوان بازیگری کلیدی در معادلات امنیتی آسیای مرکزی تثبیت نماید و چین جلوگیری کند و جایگاه خود را به

Prysiazhniuk, 2021:216). 

، بود 4«منازعات منجمد»سیاست  پیگیری م. 2025تا پیش از به رسمیت شناختن رسمی طالبان در ژوئن  روسیهتاکتین 

کند. این ها اجتناب میها را در وضعیتی وابسته نگاه داشته اما از به رسمیت شناختن رسمی آنای که این دولتگونه به

آورد. در همین های دیپلماتین و اقتصادی سنگین فراهم میرا بدون تحمیل هزینه نفوذ اعمالاستراتژی به مسكو امكان 

و بدون درگیری مستقیم با غرب، نفوذ ژئوپلیتیكی خود را در  گرفته عهده برا راستا، روسیه نقش ضامن امنیتی این مناطق ر

  .(Giandjian, 2023:6) منطقه اوراسیا تقویت کرده است

ای در افغانستان ایفا کرده اما پیچیده ؛به دلیل موقعیت ژئوپلیتیكی و ملاحظات امنیتی، پاکستان نقش کلیدی پاکستان:

آباد، وضعیت امنیتی مرز مشترك با افغانستان است که به دلیل نفوذپذیری، محل های اسلامترین دغدغهاست. یكی از مهم

که از  5(TTP)شود. تحرین طالبان پاکستان نظامی محسوب میهای شبههای مداوم میان نیروهای امنیتی و گروهدرگیری

آباد است. در این راستا، پاکستان همواره سعی های عمده اسلامکند، یكی از نگرانیافغانستان علیه پاکستان فعالیت می خاك

ها در حال، تشدید تنش این با .(Bakhsh, 2024:175) کرده میان تعامل با طالبان و حف  ثبات داخلی خود موازنه ایجاد کند

های طالبان در خاك افغانستان و وقوع درگیری تحرین هوایی پاکستان به مواضعسنگین از جمله حملات  م. 2025اکتبر 

تواند به رویارویی مستقیم میان ی میشدید مرزی، نشان داد که این موازنه تا چه اندازه شكننده است و چگونه تهدیدات فراملّ

 دو طر  بینجامد.

آباد لامدی برای اساین گروه را شریكی راهبر برخی. یكسان نیستها نسبت به حكومت طالبان در داخل پاکستان، دیدگاه

جویان، ناهپگرایی و افزایش بحران از جمله گسترش افراط پیامدهای تقویت طالبانسبت به که دیگران ن دانند، در حالیمی

گذاران پاکستانی را برای سیاست هاییافغان، چالش جویپناهها . بار اقتصادی ناشی از میزبانی میلیونکنندابراز نگرانی می

ایالات  وطالبان  ات میانجمله تسهیل مذاکر پاکستان همچنین نقش میانجی در روند صلح افغانستان از ایجاد کرده است.

بازی »ذ سیاست آباد را به اتخاها اسلام، این نقش با تردیدهایی همراه بوده و برخی دولتحال این بامتحده ایفا کرده است. 

البان حف  کرده ط  خود را با اما همچنان رواب ؛کندت میستان ظاهراً از صلح حمایاند؛ بدین معنا که پاکمتهم کرده« وگانهد

 .(Nasrat, 2025:1048)است 

                                                                 
1. Abkhazia 
2. South Ossetia 
3. Transnistria 
4. Frozen conflict  
5. Tehrik Taliban Pakistan 
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 المللی طالبانها به مشروعیت بینای و سازمانهای جهانی،منطقه. رویکردهای قدرت2جدول 

 ردیف هاکشورها و سازمان نگرش به مشروعیت طالبان ظاتملاح

 1 چین مثبت محتاطانه   برداری از منابع افغانستانتمایل به نفوذ اقتصادی و بهره

 2 روسیه مثبت )طالبان را به رسمیت شناخت(   تمایل به مقابله با تهدیدات تروریستی و نفوذ غرب

 3 متحده ایالات منفی  نقض حقو  بشر نگرانی از ارتباط طالبان با القاعده و

 4 پاکستان مثبت   حمایت به دلیل منافع امنیتی در افغانستان

 5 هند منفی   نگرانی از نفوذ پاکستان و تهدیدات امنیتی

 6 ایران منفی محتاطانه   سمای و نگرانی از تروریتمایل به ایجاد توازن در رواب  منطقه

 7 فارسکشورهای حوزه خلیج مثبت محتاطانه   گذاری اقتصادیای و سرمایهتمایل به حف  ثبات منطقه

 8 سازمان ملل منفی   گری و نگرانی از وضعیت حقو  بشرتلاش برای میانجی

 9 سازمان همكاری شانگهای مثبت محتاطانه ایهمكاری در مسائل امنیتی و اقتصادی با اعضای منطقه

 (1404نگارندگان، منبع: )

 

 

های خود در افغانستان را بر اساس ملاحظات تاریخی، امنیتی و اقتصادی ایران سیاستج.ا. جمهوری اسلامی ایران:

 ,Milani)تعادل ایجاد کند  متحده ایالاتای و مهار تنظیم کرده و تلاش کرده است میان نفوذ ایدئولوژین، ثبات منطقه

خروج  جمله از راما تحولات ژئوپلیتیكی اخی ؛طالبان اتخاذ کرد رویكردی تقابلی علیهایران  م. 1990 ۀ. در ده(2006:17

های های امنیتی و ایدئولوژین، ایران در سالرغم نگرانیتهران شده است. علی نگرشنیروهای آمریكایی، موجب تغییر در 

ب های اصلی ایران محسوتین از اولویتیدر قبال طالبان اتخاذ کرده است. امنیت مرزی و هیدروپل اخیر رویكردی تاکتیكی

هایی مزمن و چندلایه برای نظامی و مهاجرت غیرقانونی، چالشهای شبهشود. استمرار قاچا  مواد مخدر، فعالیت شبكهمی

با افغانستان  های امنیتیاند. در همین راستا، ایران در کنترل مرزها و همكاریی تهران پدید آوردهثبات و امنیت ملّ

 .مانده استاما ناامنی همچنان چالشی اساسی باقی ؛گذاری کردهسرمایه

گذاری در یه. سرمادهد پیوندای خود از منظر اقتصادی، ایران تلاش دارد افغانستان را در شبكه تجاری منطقه

تا این راس های تهران درسیاست جمله ازهای افغانستان، توسعه رواب  تجاری با هرات و تقویت مسیرهای ترانزیتی، زیرساخت

ن با ایران همچنی .های آمریكا مانع از گسترش تعاملات اقتصادی میان دو کشور شده است، تحریمحال این بابوده است. 

یران از حمایت ا هایی ازاستفاده از سیاست نیروهای نیابتی، سعی در حف  نفوذ خود در افغانستان داشته است. گزارش

ست نتشرشده اجلوگیری از تثبیت انحصاری قدرت طالبان م ودات امنیتی های مختلف افغان با هد  مدیریت تهدیگروه

(Riecke, 2013:12). 

تمایل  ةدهندای تدوین شده است، بازتابهای منطقهاین سیاست که بر مبنای الگوی سنتی تهران در مدیریت بحران

توان در مجموع می .رودشمار میمنازعات افغانستان به ی خود بدون ورود مستقیم به عرصهایران به تأمین و حف  منافع ملّ

بلكه بیش از آن  ؛ههای ین سیاست فعالانه و راهبردی نبودگفت سیاست ایران در دوره ظهور مجدد طالبان واجد ویژگی

د، احداث سدهایی توان در عدم رعایت حقابه ایران از رود هیرمند و هریروای منفعلانه داشته است. شواهد این امر را میجنبه

خان بدون در نظر گرفتن منافع ایران، تداوم سیاست مهاجرفرستی گسترده به ایران و و کمال 2، کجكی1مانند پاشدان

های مرزی مشاهده کرد. افزون بر این، تجار ایرانی در گذرگاه سرگردانی از آن و نیز فشارهای اجتماعی و اقتصادی ناشی

                                                                 
1.Pashdan Dam  
2.Kajakai Dam  
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ای برای اعمال فشار بر طالبان ناکام مانده و از سازی منطقههای دیپلماتین چندجانبه و ائتلا گیری از ابزارایران در بهره

توان ناشی از ترکیبی از ملاحظات امنیتی در المللی نیز بهره کافی نبرده است. این انفعال را میهای حقوقی بینظرفیت

قاچا  مواد مخدر، و همچنین تلاش برای پرهیز از های تروریستی و های مربوط به حضور گروهمرزهای شرقی، دغدغه

های ژئوپلیتیكی، اقتصادی و امنیتی موجب شده است تشدید تنش و درگیری مستقیم دانست. در نتیجه، ترکیبی از محدودیت

خود  که ماهیتی ابتكاری و راهبردی داشته باشد، حالتی تدافعی و واکنشی بهکه سیاست ایران در قبال طالبان بیش از آن

 بگیرد.

و  باثباتهای تروریستی و حمایت از حكومتی هند همواره راهبردهای خود در قبال افغانستان را بر مهار نفوذ گروه هند:

تر در آسیای جنوبی ی و اهدا  ژئوپلیتیكی گستردههمسو در کابل متمرکز کرده است، رویكردی که از ملاحظات امنیت ملّ

های نظامی مانند طالبان و القاعده با سازمانهای شبه(. تهدید تروریسم و ارتباط گروه141: 1391گیرد )شفیعی، می تأنش

عنوان  شود. افغانستان بههای استراتژین هند محسوب میترین نگرانیاز مهم ستانی نظیر لشكر طیبه و جیش محمدپاک

ها در حملات تروریستی داخل هند نقش از آن است و برخی شده شناختهها دهی این گروهپایگاهی برای آموزش و سازمان

نو بوده سیاست خارجی دهلی هایاولویتاند. بر این اساس، همكاری ضدتروریسم و تقویت نهادهای امنیتی افغانستان از داشته

 .است

ای های منطقهقدرتهای افغانستان کوشیده از تبدیل این کشور به میدان رقابت هند با حمایت اقتصادی و نظامی از دولت

های هند ایجاد های جدیدی برای سیاستحال، خروج نیروهای آمریكایی و بازگشت طالبان، چالش این جلوگیری کند. با

هند برای دستیابی به اهدا  تجاری خود و تبدیل  .کرده و این کشور را به بازنگری در راهبردهای خود واداشته است

به ثبات و امنیت در این کشور نیاز حیاتی دارد. علاوه بر عامل انرژی،  سوی آسیای مرکزیکریدور انرژی به افغانستان به 

های هند در گذاریهند با پیگیری دیپلماسی اقتصادی در افغانستان، درصدد تسخیر بازار این کشور نیز هست. سرمایه

 ,Alaverdov)شود ذ پاکستان ارزیابی میای و مقابله با نفوهای افغانستان نیز در راستای حف  نفوذ منطقهزیرساخت

2022:88).  

ان ز توازن مینسبت به افغانستان بازتابی ا فارس خلیجرویكرد کشورهای حوزه  :فارس خلیجکشورهای حوزه 

ای خود، نطقهمگرایی اقتصادی و تعهد به اتحادهای غربی است. امارات متحده عربی و قطر با هد  تقویت نفوذ عمل

تر اطانهحتسعودی رویكردی م عربستان وجود این بااند، ر کردهای با طالبان برقراتعاملات دیپلماتین و اقتصادی گسترده

اشی از نهای احتمالی یببه دلیل تمایل به حف  رواب  مستحكم با متحدان غربی و پرهیز از آس اتخاذ کرده است. ریاض

ها، استاوت در سیودداری کرده است. این تفخاز هرگونه تعامل گسترده با طالبان  گراهای اسلامبقه حمایت از جنبشسا

 سازدرجسته میبتوازن میان منافع اقتصادی و الزامات سیاسی  را در فارس خلیجمحاسبات استراتژین کشورهای 

(Ulrichsen, 2014:12). 

فارس با افغانستان دهی تعامل کشورهای عضو شورای همكاری خلیجای در شكلکنندهملاحظات اقتصادی نقش تعیین

قعیت خود در در پی تثبیت مو های تجاریپروژهها و در زیرساختگذاری ایفا کرده است. امارات متحده عربی و قطر با سرمایه

حتاطانه ویكردی معودی رفرایند بازسازی افغانستان و کاهش وابستگی به درآمدهای نفتی هستند. در مقابل، عربستان س

المللی نا اعتبار بیت مرتب  بکند؛ این رویكرد عمدتاً ناشی از ملاحظااتخاذ کرده و از تعاملات گسترده با طالبان خودداری می

 .(Mazzucco, et al., 2024: 58) استگرایی گذشته عربستان و تلاش برای جلوگیری از گسترش افراط

 نقش نهادهای چندجانبه
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های مورد شروعیتّمررسمی و های غیا حكومتدر مواجهه ب عنوان ین نهاد چندجانبهازمان بهاین س سازمان ملل:

المللی بین تح و امنیحف  صل رغم وظیفه خود در، علیملل . سازمانگرفته استدر وضعیت بلاتكلیفی دیپلماتین قرار  مناقشه

های بشردوستانه به ه کمناما ناچار به ارائ ؛سمیت بشناسدمانند طالبان را به رهایی تواند حكومتنمی و حمایت از حقو  بشر

ین شود که در آن سازمان ملل با چنپارادوکس منجر می نوعی بهاین شرای   .(Shimada, 2025:7)مردم این مناطق است 

 ورزد.ها اجتناب میاما از شناسایی رسمی آن ؛تعامل عملی داردهایی گروه

 یسردرگمین گیری کشورهای عضو در خصوص نمایندگی رسمی، یكی از عوامل اصلی اوابستگی سازمان ملل به تصمیم

ها و جاراز هن های آن، در مواردی که انتقال قدرت خارجاعتبارنامه مجمع عمومی و کمیتهشود. دیپلماتین محسوب می

های جدید امتناع ورزند. در چنین گیرد، ممكن است از شناسایی رسمی دولتالمللی صورت میبین ةشدهای پذیرفتهرویه

انه اقتضا های بشردوستحال، ضرورت وضعیتی، سازمان ملل از برقراری تعاملات رسمی با حكومت مستقر ناتوان است؛ با این

تر جستهی سیاسی پرتنش برهاویژه در محی  ها بهچالش ها استمرار یابد. اینکمن ائهکند که روند امدادرسانی و ارمی

. های مضاعفی همراه استطرفی نهادی و پایبندی به اصول بشردوستانه با پیچیدگیآنجا که حف  بی ؛شوندمی

 های بشردوستانه بهکنند یا هدایت کمنمی المللی اعمالهای بینهای غیررسمی بر فعالیتهایی که حكومتمحدودیت

ین برزخ ان ملل در وضعیت سازما .کندی منافع سیاسی خاص، مشكلاتی اساسی در عملكرد سازمان ملل ایجاد میسو

این نهاد  که حالی درسازد. سیاسی را آشكار می مشروعیتّ والملل، الزامات بشردوستانه دیپلماتین، تنش میان حقو  بین

ثرگذاری آن را های مورد مناقشه، ارسمی با حكومت ، ناتوانی در تعاملکندها ایفا میهمچنان نقشی کلیدی در مدیریت بحران

کارهای مستقل  و تر و تقویت سازهای شفا سازد. در این راستا، تدوین دستورالعملسیاسی منازعات محدود می وفصلحلدر 

 .(Swarna & Akter, 2024:1110)هایی ضرورت دارد بشردوستانه برای تعامل با چنین حكومت

SCO)سازمان همکاری شانگهای 
ای مانند سازمان همكاری شانگهای نیز در کنار سازمان ملل، نهادهای منطقه :(1

، این سازمان به دلیل عدم شفافیت و حال این باهای اقتصادی نقش مهمی دارند. های امنیتی و همكاریدر مدیریت چالش

تقویت امنیت  هد  باسازمان همكاری شانگهای که دارد.  محدودیبخشی  ها، اثرگیریهای بزرگ بر تصمیمتسل  قدرت

با  طالبان نیزشود. عنوان ابزاری برای نفوذ چین و روسیه تلقی می بهاغلب است،  شده تشكیلای و توسعه اقتصادی منطقه

ان موقعیت خود را در ، تلاش دارد از طریق این سازماست که هنوز از سوی جامعه جهانی به رسمیت شناخته نشدهوجود آن

 .منطقه تثبیت کند

های امنیتی کشورهای عضو سازمان همكاری شانگهای درباره افغانستان شامل تروریسم، قاچا  مواد مخدر و نگرانی

اما نسبت به میزان  ؛دولتی باثبات در افغانستان هستندگیری چند خواهان شكل چین و روسیه، هرثباتی سیاسی است. بی

از منظر اقتصادی نیز، سازمان همكاری شانگهای تمایل  گرایی تردید دارند.پایبندی طالبان به تعهداتش در مبارزه با افراط

جای دهد؛ با این حال، نبودِ نظام مالی شفا  و استمرار « ابتكار کمربند و جاده»هایی چون دارد افغانستان را در طرح

 ,.Qazi Zada et al)های اقتصادی مؤثر با این کشور شده است لمللی علیه طالبان، مانع از گسترش همكاریاهای بینتحریم

2024) . 

الملل، همچنان ها و نقض معیارهای حقو  بینطالبان به دلیل به قدرت رسیدن غیرقانونی آن مشروعیتّدر این میان، 

تاری انجام نداده و سیاست خارجی شفافی اتخاذ نكند، پذیرش آن در تا زمانی که طالبان اصلاحات ساخ و محل مناقشه است

جمله تغییرات در  ازشدن طالبان به متغیرهای متعددی انداز به رسمیت شناختهرسد. چشمالمللی بعید به نظر میسطح بین

                                                                 
1Shanghai Cooperation Organisation  
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. اگر طالبان های اقتصادی وابسته استهای داخلی این گروه، تحولات در توازن قدرت جهانی و وابستگیسیاست

المللی بین مشروعیتّهای آموزشی و اشتغال زنان را کاهش داده و فضای سیاسی را بازتر کند، احتمال کسب محدودیت

تواند بر این مسئله تأثیر بگذارد. اگر چین و روسیه تعاملات خود را با یابد. تغییر در توازن قدرت جهانی نیز میافزایش می

ن است ین بلوك دیپلماتین جایگزین شكل بگیرد که کشورهای غربی را وادار به بازنگری در طالبان افزایش دهند، ممك

 .موضع خود کند

مكن فشارهای اقتصادی م بسته است ووا المللی و تجارت خارجیهای بینشدت به کمناز منظر اقتصادی، طالبان به

ه ک ورهایی مانند چینهد. کشخارجی سو  د گذاریسرمایهبرای جذب  ترگرایانهعملهای ها را به اتخاذ سیاستاست آن

های داخلی و مخالفت ، شكا حال این باهای طالبان تأثیرگذار باشند. توانند در سیاستمنافع اقتصادی در افغانستان دارند، می

عهدات ضدتروریستی ت. (Barrech et al., 2021:64) شودنجام اصلاحات بنیادین توس  طالبان میاهای تندرو، مانع از جناح

های افراطی، ا سازمانها است. ارتباط این گروه بطالبان نیز یكی دیگر از موانع مهم در مسیر به رسمیت شناخته شدن آن

انجام دهد و به  ا تروریسمبدارد. اگر طالبان اقدامات مشخصی در مبارزه می ها بازبسیاری از کشورها را از تعامل رسمی با آن

واسطه موقعیت  انستان بههای امنیتی ارائه کند، احتمال افزایش تعاملات دیپلماتین وجود دارد. افغهمسایه تضمین کشورهای

غییر تاست برای  است. چین و روسیه ممكن شده تبدیلبه بازیگری مهم در منطقه  های اقتصادی خودپلیتیكی و ظرفیتژئو

زه حقو  بشر و ین در حوبنیاد اما تا زمانی که این گروه به اصلاحات ؛نندی نسبت به طالبان فشار وارد کموضع جامعه جهان

ویژه در  هبنقض مداوم حقو  بشر،  همچنان که. المللی بعید خواهد بودهد، پذیرش آن در سطح بینهای داخلی تن ندسیاست

موانع  ترینراگیر، مهمان در ایجاد حكومتی فهای تروریستی و ناتوانی آنها، استمرار ارتباط طالبان با گروهتمورد زنان و اقلیّ

كمرانی و نیز در ح جربهفاقد ت طالبان روند؛ موانعی که همگی در ناتوانیشدن این گروه به شمار میشناخته رسمیتدر راه به

 .(Khan et al., 2024:4) المللی ریشه دارندو حمایت بین مشروعیتّفقدان 

 

 نتیجه گیری

عرصه  ه قدرت درموازن المللی طالبان همچنان محل اختلا  و منازعه است و ملاحظات ژئوپلیتیكی وحقوقی و بین مشروعیّت

  طالبان انستان توسروند. از زمان تصر  مجدد افغعوامل کلیدی در عدم پذیرش رسمی این حاکمیت به شمار می جمله از المللیبین

های متنوع و بعضاً متعارضی را بر اساس ملاحظات حقوقی، امنیتی و ای سیاستالمللی و منطقهکنشگران بین م. 2021در اوت 

آور نداردهای الزامالملل و استااند. عدم انطبا  عملكرد طالبان با هنجارهای حقو  بینژئواستراتژین در قبال این ساختار اتخاذ کرده

 .های مضاعف مواجه ساخته استن حاکمیت را با پیچیدگیدیپلماتین، فرایند شناسایی رسمی ای

های امنیتی نیهای تروریستی و نگراترین موانع در مسیر به رسمیت شناخته شدن طالبان، ارتباط این گروه با سازمانیكی از مهم

 عده و عدم تواناییان با القارواب  طالبو متحدان غربی به دلیل تداوم  متحده ایالاتهای افراطی در افغانستان است. ناشی از حضور گروه

ا پس از کش و رروسیه طالبان دولت  اند. در همین حال،ها خودداری کردهاز شناسایی رسمی آن ریستیاین گروه در مهار تهدیدات ترو

نوز هیپلماتین، اقتصادی و د وجود تعاملات با و ایران چین جمله از برخی کشورهای منطقه فراوان به رسمیت شناخت و هایقوس

تان تحت در افغانس اند. چالش دیگر، فقدان ین نظام حكمرانی فراگیر و پایدارکامل به طالبان نشده مشروعیّتحاضر به اعطای 

هد، امری که به ل دی تشكیهای سیاسو نماینده تمام اقوام و گروه فراگیرحاکمیت طالبان است. این گروه تاکنون نتوانسته است دولتی 

المللی بر این باورند که طالبان تنها در های بینالمللی دامن زده است. کشورهای غربی و سازماناعتمادی در سطح بینافزایش بی

رکت سیاسی ی برای مشاتواند به رسمیت شناخته شود که اصلاحات بنیادینی را در ساختار حكومتی خود ایجاد کند و فضایصورتی می

 تر فراهم آورد.دهگستر
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عنوان ین هبذیرش طالبان از دیگر عوامل کلیدی در عدم پ هان و اقلیتهای شدید بر زنادیتویژه محدونقض مداوم حقو  بشر، به

فشارهای  فان سیاسی باعث افزایشآموزش و اشتغال زنان و سرکوب مخال زمینه درهای این گروه دولت مشروع است. سیاست

یر رویكرد طالبان ر لزوم تغیبهای اقتصادی شده است. در این میان، نهادهای حقو  بشری و سازمان ملل بارها وم تحریمالمللی و تدابین

های های ژئوپلیتیكی میان قدرتهای این گروه مشاهده نشده است. رقابتای از تغییر جدی در سیاستاما تاکنون نشانه ؛اندتأکید کرده

و  های اقتصادیحریماعمال ت و اتحادیه اروپا با متحده ایالاتمسئله شناسایی طالبان داشته است.  بزرگ نیز تأثیر مستقیمی بر

ین، روسیه و برخی چاند. در مقابل، منظور پذیرش اصلاحات استفاده کردهقرار دادن طالبان به فشار تحتاز این ابزارها برای  دیپلماتین

د که در آینده حتمال دارستند و اهه، به دنبال ایجاد ین موازنه جدید در برابر نفوذ غرب تعاملات محتاطان وجود باکشورهای منطقه، 

 پذیرتری را در قبال طالبان اتخاذ کنند.های انعطا سیاست

محسوب  طالبان مشروعیّتهای داخلی این کشور نیز از عوامل تأثیرگذار بر آینده های اقتصادی افغانستان و بحرانوابستگی

د شد که ی مواجه خواههای اقتصادی جدّبا چالش ایهای توسعهالمللی و کمنی بین. این گروه بدون دسترسی به منابع مالشوندمی

بان ناگزیر ممكن است طالادی افزایش یابد، که فشارهای اقتص صورتی ها منجر شود. درهای داخلی آنتواند به تغییراتی در سیاستمی

ه رسمیت ب، آینده موعمج در ا را جلب یا حف  کند.محدود گام بردارد تا بتواند حمایت برخی از کشورهسوی انجام اصلاحات شود به

ر صورتی دالمللی دارد. این گروه تنها ای از عوامل داخلی و بینشناخته شدن طالبان همچنان نامشخص است و بستگی به مجموعه

ای اصلاح کند. در غیر نطقهمخود را در حوزه حقو  بشر، حكمرانی و امنیت  هاییاستتواند از انزوای دیپلماتین خارج شود که سمی

 المللی را مسدود خواهند کرد.بین مشروعیّتبی طالبان به ای همچنان مسیر دستیاهای جهانی و منطقههای قدرتاین صورت، رقابت
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