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A B S T R A C T        A R T I C L E I N F O 

 

"Governmentality", concept was first proposed by the French 

philosopher Michel Foucault in 1978 and it includes the study of 

techniques, processes and approaches in the framework of which 

governments control all aspects of citizens' lives. In this regard, in the 

Qajar era, there is a different pattern of limiting and expanding the 

authorities of the government and social forces in relation with each 

other at the territory scale which was a function of social forces 

articulation pattern under the tribal management discourse. In this 

regard, in the theoretical part, have been defined the discursive 

dimensions of political territorial management in the framework of 

Foucault's view of governmentality. political management of pasture 

lands was largely handed over to tribal leaders. In the Qajar era, with 

formation of this discourse; an inescapable idea formed among the city 

dwellers of the Qajar era that the need to defend their lives and 

livelihoods is not possible without the support of the regional military 

leaders. With the formation of this discourse; An inescapable idea 

formed among the city dwellers that need to defend their lives and 

livelihoods is not possible without support of regional military leaders. 

The delegation of political-administrative authorities to tribal leaders 

and rural landowners and urban capitalist classes caused these forces 

to start an independent interaction with the clergy in order to gain 

religious legitimacy to increase the social influence of their economic-

social activities. In the framework of the tribal discourse articulation 

delegation of authority to the nomadic chieftains and landowners was 

considered by government in order to reduce the possibility of disorder 

and rebellion against the government in different regions of country. 

Also this discourse with the foundation of socio-economic settings to 

strengthen the self-sufficient production of the regions.  
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Extended Abstract 

Introduction 

Michel Foucault is one of the thinkers who, by proposing concepts such as paleontology, 

genealogy, episteme, the relationship between knowledge and power, and especially the concept 

of "governmentality", has attracted the many thinker’s attention, including in the field of 

political geography. This concept was first proposed by the French philosopher Michel Foucault 

in 1978 and it includes the study of techniques, processes and approaches in the framework of 

which governments control all aspects of citizens' lives. In this regard, one of the subject areas 

that can be studied in the framework of governance concept; Knowing how to construct the 

political management of space is affected by the role-playing of government discourses. In some 

of the political ideas about government in Iran; Such as patrimonialism, oriental tyranny, Asian 

production method and elitism, has been tried to formulate a set of generalized meta-narratives 

about the construction of territorial political management model in Iran’s political geography. 

Some other thinkers consider the functional changes of social classes such as capital 

accumulation pattern or social and cultural factors to be cause of changing the political 

management patterns of the territory in this period. However, one of the important aspects of 

political management is to examine the centralization or distribution of authority among social-

regional institutions in territory in accordance with the functioning of government's discourses. 

In this regard, in the Qajar era, there is a different pattern of limiting and expanding the 

authorities of the government and social forces in relation with each other at the territory scale 

which was a function of social forces articulation pattern under the tribal management 

discourse.  

 

Methodology 

  In this regard, in the theoretical part, have been defined the discursive dimensions of political 

territorial management in the framework of Foucault's view of governmentality. Then, it has 

been analyzed how the social-regional institutions are articulated with the central government in 

Qajar era Iran under the tribal discourse rule.  

 

 

Results and Discussion 

A- Regulating the relations of tribes with Qajar state under the tribal discourse  

The military organization of the Qajar era was increasingly dependent on tribes and nomads and 

during the war, the Qajar kings issued orders and asked the tribal leaders to gather the required 

army. Due to the limitation of central government's sovereignty in tribal territories; taxes 

collection was also the responsibility of tribe’s chiefs, and the central government could only 

collect the taxes of different regions with tribe’s cooperation.  

B- Distribution of political power based on earning money from land ownership 

 The Qajar government, by handing over the income rights of agricultural lands to local 

landowners, caused the distribution of political power to become the dominant model in the 

governance system. political management of pasture lands was largely handed over to tribal 

leaders. these regional leaders were able to become the undisputed regional power by 

dominating the lands in the ecological geography of their tribe's habitat. 

C- Regional-political interactions pattern of urban capitalists with the government 

In the Qajar era, due to the supremacy of tribal discourse, regular transportation routes were not 

developed to expand commercial exchanges between cities and regions, and the weak 

commercial connection between cities prevented the urban capitalist class from forming 

national unions. with formation of this discourse; an inescapable idea formed among the city 

dwellers of the Qajar era that the need to defend their lives and livelihoods is not possible 

without the support of the regional military leaders. With the formation of this discourse; An 

inescapable idea formed among the city dwellers that need to defend their lives and livelihoods 

is not possible without support of regional military leaders. For this reason, the microphysics of 

the power of the urban capitalists was a conditional system of equivalence with the regional 

tribal leaders to ensure security. 

D- Configuration of Qajar bureaucracy with regional social institutions 



  

Despite that the Qajar government was independent from forces and social classes and was not 

limited to a specific legal framework before the constitution. But did not benefit from the central 

authority like the Safavid and Afshariya periods. During this period, the central state was 

generally limited to collecting taxes, maintaining public order, and regulating foreign relations 

and the majority of public services such as education, health and judicial courts are controlled 

outside the administrative institutions. It can be acknowledged that the administrative system 

hierarchical position in the Qajar era was in a position parallel to other social-regional 

institutions and was not superior to them. 

E - The Functional Model of the Clergy Social Class under tribal Discourse  

The delegation of political-administrative authorities to tribal leaders and rural landowners and 

urban capitalist classes caused these forces to start an independent interaction with the clergy in 

order to gain religious legitimacy to increase the social influence of their economic-social 

activities. The Qajar kings also needed the command of Jihad by clergy in times of war for their 

legitimacy. From other side, although in some cases they reacted against the oppression of the 

kings to the urban capitalist’s rights and landowners; But they never tried to eliminate the 

hegemony of tribal discourse.   

 

 

Conclusion 

In the framework of the tribal discourse articulation, delegation of authority to the nomadic 

chieftains and landowners was considered by government in order to reduce the possibility of 

disorder and rebellion against the government in different regions of country. Also, this 

discourse with the foundation of socio-economic settings to strengthen the self-sufficient 

production of the regions. In general, these institutions and social forces were equated with each 

other under the tribal discourse that the anti-discourse of bureaucratic order center-periphery 

and the centralized political management system could not be placed in a hegemonic position in 

this period.  
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ه یرمجموعزختلف مچگونگی اداره، کنترل و نظارت بر مناطق از نظرگاه جغرافیای سیاسی پسامدرن 
 یاسی درسدرت و اداری در جامعه و الگوهای قبض و بس  ق ین کشور و تنظیم مناسبات اقتصادی

ه بها مانای از گفتمجموعه شود. بلكهتعمیم گرا محسوب نمی، ین فرایند خطی و فضای سرزمینی
نه ا از صحرهای رقیب عناصر نظام یافته ذهنی که در مقطعی از تاریخ گفتماناز  ایمجموعهمثابه 

در و  اینطقهم -یاسیتی از تفویض اختیارات را نسبت به نهادهای سخارج نموده است؛ شكلواره متفاو
بندی توزیع ( مفصل1925 -1796عصر قاجاریه ) در نمایند. در این راستامیپدیدار  متن تاریخی قلمرو

مله در د. از جهای پیشین بوقدرت سیاسی ذیل گفتمان ملوك الطوایفی دارای گسست گفتمانی با دوره
ت وزیع قدرتیلیتاریسم الگوی می صفویه ذیل گفتمان تشیع و افشاریه ذیل گفتمان هاسلسله دوره

ه با اتكا یده بدر این پژوهش کوشش گرد. سیاسی در سطح قلمرو از تمرکز بیشتری برخوردار بود
برساخت هادی نچگونگی پیكربندی  مندی فوکوحكومتروش تفسیری و در چارچوب مفهوم 

های تحقیق یافته .گردد تحلیل قاجاریه ذیل گفتمان ملوك الطوایفی عصر درای فدرالیسم منطقه
تنی بر كمرانی مبعلی رغم اینكه حگر آن است که در گفتمان ملوك الطوایفی حكومت قاجاریه؛ نمایان

، یلخانانای با هم ارزی مبتنی بر توزیع قدرت سیاسی میان حكومت مرکز سلطنت فردی بود؛ لیكن
ای در یابی فدرالیسم منطقهیتسرمایه داران شهری و روحانیت موجب عین داران روستایی،زمین

بدون نیاز  ۀ قلمروپهن جغرافیای تاریخی ایران گردید. بطوری که اعمال حاکمیت پادشاهان قاجاریه در
ل پذیرفت و دابه تشكیل ارتش دائمی و فراگیر و گسترش بوروکراسی توس  دولت مرکزی صورت می

لمرو قاسی به سوی تمرکززدایی و غیرکانونی شدن سلسله مراتب مدیریت سی مرکزی کشورداری
 پیش رفت.  
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 مقدمه
شناسی، تبارشناسی، اپیستمه، رابطه میان ت که با طرح مفاهیمی همچون دیرینهمیشل فوکو از جمله صاحب نظرانی اس

مورد توجه بسیاری از اندیشمندان از جمله در حوزة جغرافیای سیاسی « 1مندیحكومت»دانش و قدرت و بویژه مفهوم 

گردید و مشتمل بر  مطرح 1978این مفهوم نخستین بار توس  میشل فوکو فیلسوف فرانسوی در سال  قرار گرفته است.

نمایند ها کلیه ابعاد زیست شهروندان را کنترل میها، فرایندها و رویكردهایی است که در چارچوب آن دولتمطالۀ تكنین

( و کارکرد اصلی آن نظم دهی به جمعیت از طریق نهادها و ابزارهای کنترلی نظیر قوانین و مقررات و 56: 1378)فوکو، 

در چارچوب مفهوم (. 36: 1393باشد )افضلی و دیگران، زندان و آموزش و پرورش میانظباط آفرینی پلیس، 

یابد و تاریخی اهمیت می های ساختارساز بیش از تمرکز بر ساختار به مثابه امری فرامندی؛ تبارشناسی مؤلفهحكومت

نظمی تبعیت نموده و در منطق بی های جدید در این اندیشه محصول رویدادهای تاریخی است که غالباً ازظهور گفتمان

آورد  نسبت با دانش/ قدرت شیوة جدیدی از خوانش چگونگی علل تطبیق حكومت، سرزمین و جامعه را پدید می

(Mayhew, 2009: 390)  .  

 گی برساختمندی؛ شناخت چگوندر این راستا یكی از قلمروهای موضوعی قابل مطالعه در چارچوب مفهوم حكومت

پردازد که هایی میمندی به تحلیل شیوهباشد. حكومتهای دولت میسی قلمرو متأثر از نقش آفرینی گفتمانمدیریت سیا

 -ای سیاسیهای معنایی مورد حمایت حاکمیت؛ زیست جهان متمایزی را از تنظیم رواب  نیروهدر طی آن سیستم

معنای  ی متمرکز بههوم حاکمیت و مدیریت سیاسدر حالی است که مفاین . نمایدای با دولت مرکزی ساماندهی میناحیه

ع قدرت ومی توزیآنات ودقیق کلمه ریشه در دنیای مدرن دارد؛ لیكن تنظیم مناسبات نیروهای محلی با دولت مرکزی 

ای در ین نطقهمیابی میزان استقلال نهادهای سیاسی در ین قلمرو سیاسی صرفاً محصول دوران مدرن نیست و ساخت

ك میان مردم سازی برای ایجاد حس اشترازمینه یت درهای گفتمانی حاکمر مقطعی از تاریخ متأثر از اندیشهسرزمین در ه

 بوده است. 

م گرا که اساساً در چارچوب مفهوهای مدیریت سیاسی تعمیمدر چنین رهیافتی به جای تحقیق در شناخت مؤلفه

م به این مفهو. (Mouffe, 2012: 45 -46)گردد کید میخته شدن آنها تأمندی وجود ندارد بر چگونگی برساحكومت

ماعی از های معنایی مورد حمایت حاکمیت؛ فهم نیروهای مختلف اجتهایی می پردازد که در طی آن سیستمتحلیل شیوه

علی  . بنابرایننمایدیمای را ساماندهی سلسله مراتب جغرافیایی قدرت و الگوی تعامل دولت با نیروهای اجتماعی ناحیه

ینی دارا زهای سرزمهای سیاسی؛ دولت مدرن تشكل سیاسی بوده است که قدرت برتر را در داخل مررغم اینكه در نظریه

ی اریخی امرتباشد؛ لیكن الگوی توزیع اختیارات نهادهای دولتی و مردمی در سطح سرزمین در مقاطع مختلف می

 کند.لیل معرفت شناختی تبعیت نمیکه الزاماً از ین فرایند خطی در تحباشد برساخته می

های حكومتی ایران سلطنت قاجاریه بواسطۀ پیروزی ایل قاجار بر سایر ایلات در این راستا در فرایند تاریخی گذار سلسله

و مدعیان قدرت برپا گردید و آقامحمدخان قاجار کوشید پادشاهی را در دودمان قاجار تثبیت نماید. چنین الگویی از 

ای از نظریات سیاسی ای نبوده است و به همین دلیل در پارهمرانی در جغرافیای سیاسی ایران مقولۀ تازهبرسازی حك

ای از دولت در ایران؛ همچون پاتریمونیالیسم، استبداد شرقی، شیوة تولید آسیایی و نخبه گرایی تلاش گردیده که مجموعه

در جغرافیای سیاسی ایران صورتبندی گردد  سیاسی قلمرومدیریت گرا در باب برساخت الگوی های تعمیمفراروایت

زاده و لطفی، ) ربانی(، 29: 1390(، )سیف، 30-15: 1379(، )آبراهامیان، 127: 1359(، )اشرف، 37: 1381)کاتوزیان، 

بودن العنانی بودن شخص پادشاه در همه امور، عدم محدود در این دسته از نظریات مطلق .(1390(، )سریع القلم،1394
                                                           
1 . Governmentality 
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ای به هیچ روی قادر ناحیه -شخص پادشاه به قانون در ایران مورد تصریح قرار گرفته و نیروها و نهادهای اجتماعی

در این دیدگاه  پیرامونی بوده است. -اند پادشاه ایرانی را محدود نموده و سلسله مراتب جغرافیایی حكمرانی مرکزنبوده

شود و نظام پادشاهی های استبدادی فهم میای از ظهور و فروپاشی حكومتهتوزیع قدرت سیاسی در ایران در درون چرخ

 بسی  تا پیش از شكل گیری حكومت مدرن در عصر پهلوی اول با بدیلی مواجه نشده بود.

جتماعی و ایا عوامل  وهمچون الگوی انباشت سرمایه نیز تحولات کارکردی طبقات اجتماعی  ای دیگر از اندیشمندانپاره

(، )اکبری و 1366ور، (، ) فل1389دانند)عیسوی، را عامل تغییر الگوهای مدیریت سیاسی قلمرو در این دوره میگی فرهن

های پیش از ه تمامی حكومت(. در این دیدگا1401(، )ملكیان و دیگران، 1393(، )آزاد ارمكی و جنادله، 1396دیگران، 

ای قلمداد ناحیه -یجتماعاد اقتدار لازم جهت تفوق بر نیروهای پهلوی اول در ایران به مثابه دولت پیشامدرن و فاق

های گیری حكومت متمرکز تنها با ظهور حكومت پهلوی اول محقق شده و تمامی حكومتشدند و معتقد بودند شكلمی

 .(Migdal, 1988: 56)اند ای بودهپیش از این دوره دارای شكلی از فدرالیسم منطقه

 -ماعیهای اجت ان نهادتمرکز و یا پخش اختیارات مییكی از شقوق مهم مدیریت سیاسی بررسی این در حالی است که  

( 91: 1400باشد )احمدنژاد و دیگران، های دولت میای در فضای سرزمینی در تبعیت از چگونگی عملكرد گفتمانمنطقه

و « گشایش»هایی از مند دورههای حكومتکه دیرینه شناسی متمایزی را از فضامندی تاریخی را ارائه دهد. در گفتمان

ای از ایستایی نهادی عینیت وارهیابد که تا مقطع زمانی معینی ادامه یافته و در این دوره شكلنوآوری سریع شكل می

در عصر قاجاریه نیز الگوی تا در این راس .(Telen, 2008: 209)نماید متمایزی را به مدیریت سیاسی کشور متبادر می

لگوی اابعی از که ت تی از قبض و بس  اختیارات دولت و نیروهای اجتماعی در رابطه با یكدیگر وجود داردمتفاو

جتماعی ی مختلف ابندی نیروهای اجتماعی ذیل گفتمان مدیریت ملوك الطوایفی بود. بطوری که هم ارزی نهادهامفصل

ی نظامی و ج نیروهاه بسیهنۀ سرزمین بدون نیاز بذیل این گفتمان حكومتی موجب افزایش قلمرو حاکمیت قاجاریه در پ

وکو مورد فمت مندی م حكوبوروکراتین توس  دولت مرکزی بود که این پدیدار در دورة تاریخی قاجاریه و در ذیل مفهو

هادهای یان نمبررسی قرار نگرفته است. در این پژوهش کوشش گردیده چگونگی پیكربندی توزیع قدرت سیاسی 

  ای در ذیل گفتمان ملوك الطوایفی حكومت قاجار مورد بررسی قرار گیرد.هناحی -اجتماعی

 

  مبانی نظری

ها با توجه های معنایی هستند که در آنها نشانهها منظومهگفتمان: حکومت مندی و ابعاد گفتمانی مدیریت سیاسی قلمرو

دهند و بنابراین معنا و واقعیت جهان را شكل مییابند و فهم جامعه از به تمایزی که با یكدیگر دارند؛ هویت و معنا می

های باشد. مبنای تولید هر گفتمانی تلاش برای استیلا به منظور توقف جریانفهم انسان همواره گفتمانی و لذا نسبی می

شود باشد. نقاط گفتمانی مرجح این تثبیت نسبی؛ دال مرکزی نامیده میمتفاوت و در نهایت ساخت ین مرکز می

های اجتماعی را و این مفهوم مرکزی در بازة زمانی خود قادر است اتصال معنادار سایر پدیده (56: 1393لائو و موفه، )لاک

به یكدیگر تبلور بخشد. به بیان دیگر گردآوری عناصر مختلف و ترکیب آنها در هویتی نوین و تنظیم رواب  میان عناصر 

شود )حقیقت، بندی گفته میبخشد که به آن مفصلرا تداعی می پراکنده در درون ین گفتمان شكل واره منسجمی

نماید و داعیه حقیقت بندی قائم به ارتباط معنادار پدیدارهایی است که بطور گذرا معنا را تثبیت میاین مفصل. (86: 1381

ها و جهان افراد در گفتمان ای را برای انظباط آفرینی تدارك ببیند. در این میان فوکو ادغام زیسترا برپا داشته و شیوه

( که در طی آن الگوی متمایزی از کنش نیروهای 312: 1389نامد )فوکو، مندی میهای دولتی را حكومتمكانیسم
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نماید. در این هم گردد که پیامدهای پدیداری گفتمان هژمون را بازنمایی میاجتماعی با یكدیگر و با دولت برساخت می

دهند و در معنای عناصر و نهادهای اجتماعی معناهای گفتمان رقیب و پیشینی را از دست می ارزی و انتظام گفتمانی؛

مندی ناظر بر مطالعۀ رابطه بین سیاست به منزلۀ عمل و سیاست به گردند. بنابراین حكومتگفتمان هژمون منحل می

باشد ای از ذهنیات میو مجموعهو چگونگی تنظیم و کنترل اجتماعی در پرت (Foucault, 2007: 339)منزلۀ دانش 

(Lemke, 2001: 10.)  ،این مفهوم با ارجحیت بخشی به جغرافیای تاریخی درصدد شناخت تبارشناسی انتظام قلمروها

باشد. با وجود اینكه ها میهای متكثر، متعارض و حتی پنهان گفتمانها و نهادها از طریق اشاره به ریشهبدن

دهد؛ لیكن در نهایت این ترة بسیار وسیع قدرت میان نهادها اجتماعی را مورد نظر قرار میها و گسمندی؛ رویهحكومت

پردازد. این تبارشناسی علاوه بر تمرکز بر کردار های مفهوم به تبارشناسی دولت برای تولید چشم انداز متفاوت می

ی نموده و آن را در موضوعات متنوعی از ها بر کارکرد حكومت را بازنمایحكومتی به جای نهادها؛ روند دخالت ذهنیت

معتقد است که اهداف و  و ( Rutherford, 2007: 294)جمله قلمرو، ملت، جمعیت و حكمرانی به کار گرفته 

 باشند.  کارکردهای دولت امور غریزی و طبیعی نیست بلكه امور اختراعی و اعتباری می

 

 
 مندیمی برساخت مدیریت سیاسی قلمرو مبتنی نظریه حکومت. الگوی مفهو1شکل

 (1402منبع: )نگارنده، 

 

 

این چارچوب علی رغم اینكه مدیریت سیاسی فضا؛ الگوی مناسبات حكومت مرکزی با واحدهای تقسیمات کشوری و در 

عمال حاکمیت بر نیروها و ها برای ادارة سرزمین و انماید؛ لیكن دولتچگونگی تفویض اختیار به آنها را بررسی می

باشند و الگوی توزیع قدرت سیاسی از ساماندهی قلمرو ذیل ین گفتمان مشروعیت آفرین میطبقات اجتماعی ناگزیر 

 یابدباشد؛ شكل میمیان نهادهای اجتماعی در مناطق مختلف ین کشور بر طبق اصول عقلانی که ذاتی حكومت می

های ها سوژهمندی با فرایندهای ثبات ساز؛ نهادها را همچون بدنن دیگر حكومت(. به بیا1: 1400افضلی و دیگران، )

واره مدیریت سیاسی قلمرو به چالش کشیده شده و داند. بر این مبنا ناب بودگی شكلانتظام یافته ذیل گفتمان حاکم می

تواند در طی زمان دچار تحول گردد. شود که میبا تأکید بر منطق الحاق؛ به مثابه ین ضمیمه گفتمانی در نظر گرفته می

، محی  طبیعی و غیره وجود ندارد که قادر باشد الگوی مدیریت سیاسی فضایی همچون قومیت، زبان -هیچ مؤلفه سیاسی

زمانی تبلور  -بندی مكانینی در چارچوب ین مفصلسرزمین را در الگوی خاصی تداوم بخشد؛ بلكه هویت سرزمی
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گی اداره، کنترل و نظارت بر مناطق مختلف زیرمجموعه ین کشور و تنظیم مناسبات اقتصادی و چگون از این رویابد. می

 و الگوهای قبض و بس  قدرت سیاسی در فضای (2: 1396)کاوندی کاتب و دیگران،  اداری در جامعه

از درون و ژرفای  اند تاهمدرد آها گِها و اُبژهای از گفتمانمجموعه ؛ بلكه، ین فرایند خطی و بهم پیوسته نیستسرزمینی

ؤید احاطۀ م. این مسئله پدیدار گردد اینطقهم -واره از تراکم و یا تفویض اختیارات به نهادهای سیاسیشكلآن، ین 

 (. :Howarth et al, 2000  68باشد )ت سیاسی در فضای سرزمینی میوارة توزیع قدرگفتمان هژمون بر شكل

و بویژه  ر ایالاتن نظیی و عمودی دولت مرکزی با دیگر واحدهای سیاسی درون سرزمیدر این راستا تنظیم رابطه افق

(. به همین 15: 1391ور، میزان اختیارات نهادهای محلی و اداری در مقاطع مختلف تاریخی متفاوت بوده است)احمدی پ

ی مدیریت تاریخی برساخت الگو هایای از اندیشمندان به عاملیت گفتماندر کنار عوامل ساختاری و محیطی پارهدلیل 

ه ین قلمرو به مثاب ام در یكدیگربه بیان دیگر سه مفهوم سرزمین، حاکمیت و ملت جهت ادغاند. سیاسی فضا نظر افكنده

كدیگر باشد یآنها با  باشند که منبع انطباق فضاییسیاسی می -سیاسی نیازمند گفتمانی برساخته توس  نیروهای تاریخی

 (.29: 1399ن، )قورچی و دیگرا

ست که اهندة آن شان دفراگردهای تاریخی متمایز الگوی مدیریت سیاسی فضا در جوامع و مقاطع زمانی مختلف نیز ن

ها از طریق بطوری که دولت. گرددهای هژمونین برساخت میالگوی هم ارزی نیروهای اجتماعی با یكدیگر ذیل گفتمان

نمایند بلكه م میهای اجتماعی تنظینه فق  مناسبات مالی خود را با نیروهای سیاسی مشروعیت آفرینی توس  گفتمان

 ساماندهی نمایند.   اجتماعی خود -نمایند تا این نیروهای اجتماعی را در جهت اهداف سیاسیتلاش می

 

 روش پ وهش

را حاصل باشد که ابعاد فضایی هر متن مندی یكی از مفاهیم مرتب  با روش شناسی هرمنوتین میحكومتدر 

داند که تفسیر چگونگی هم ارزی آنها با یكدیگر حصول شناخت در باب آن متن ها میای از مؤلفهبندی مجموعهمفصل

انی تقاطع باشد که در آن بر اساس الگوی گفتممی« در زمانی» نماید. مطالعه پیش رو از نوع تحقیق را امكان پذیر می

قرار  ورد بررسیممرکزی گفتمان ملوك الطوایفی  ای اجتماعی در تثبیت دالهای هم ارز کننده نهادهمنقطع؛ توالی 

دیدگاه  گیرد. در این راستا در بخش نظری این پژوهش ابعاد گفتمانی مدیریت سیاسی قلمرو در چارچوبمی

كومت ای با حناحیه -بندی نهادهای اجتماعیمندی فوکو تعریف گردیده است. سپس به واکاوی چگونگی مفصلحكومت

   مرکزی در ایران عصر قاجاریه ذیل گفتمان حكمرانی ملوك الطوایفی پرداخته شده است. 

 

 هابحث و یافته

 تنظیم مناسبات ایلات با حکومت قاجاریه ذیل گفتمان حکمرانی ملوک الطوایفی -

قتصادی اتماعی و م اجهای طبیعی پیدایش نظاقلمروهای وسیع کوهستانی، بارش پراکنده، تفاوت دما، از جمله زمینه

شت سرمایه آن انبا گردید که درعشایری در ایران بود. اقلیم خشن و کم بارش سبب اجتماعات پراکندة و خودبسنده می

حل در این رترین راهترین و امكان پذیو گردش کالا اندك و محدود بوده است. بنابراین نوعی تحرك اکولوژین؛ معقول

ایران نمود  عی سرزمینتعادلی شرای  طبیعی با الگوی زیست عشایری در زندگی اجتمای و بیجامعه بود و پاسخ ناپایدار

 (.58: 1390یافت )شعبانی، می
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ه های خشن و نیمهای البرز در شمال و شمال غرب و نیز ارتفاعات زاگرس در غرب و وجود دشتوجود رشته کوه

شم یران به چن مستقل و منفرد که در سرزمین ادرولوژیها واحد ژئومورفولوژین و هیخشن مرکزی، همراه با ده

یگر کوچ نشینان ساز بقا و تداوم حیات عشایری را در تاریخ ایران رقم زده است. از سوی دخورد از عوامل عمده زمینهمی

ند. رابطه اههده داشتبر ع در طول سه هزار سال گذشته همواره نقش فعالی در امور سیاسی و پاسداری از مرزهای ایران

ور هتا پیش از ظ است. روستانشین( همواره دارای فراز و نشیب بوده -بین کوچ نشینان و جوامع یكجانشین)شهرنشین

د که بر ایران ار داشتنهایی قر حكومت پهلوی اول، کوچ نشینان که از قدرت نظامی برخوردار بودند، اغلب در رأس سلسله

ن دیگر اند. به بیاهای پیشامدرن نقش مؤثری داشتهانداختن و تشكیل حكومتاند و سران عشایری در برحكومت رانده

؛ قدرت فئودالی ند آبادییا چ جامعه کم آب و مستقل از نظر اکولوژین این توانایی را دارا نبود که بر اساس مالكیت ین

 خود بنیادی را پدید آورد.

های ویژگی تناسب باومت مو الگوی همزیستی عشایر با حك این در حالی بود که تمایز در قبض و بس  اختیارات عشایر 

در وابستگی  صر قاجاریهدر این راستا تشكیلات و سازمان نظامی عت. ها در تاریخ ایران متمایز بوده اسگفتمانی حكومت

امیران  و ات ایلاتز خانفزاینده به ایلات و عشایر قرار داشت و در هنگام جنگ پادشاهان قاجاری با صدور فرمان ا

روهای قشون تا افراد نی نمودند که نفرات مورد نیاز را گردآوری نمایند. بطوری که این شیوة تأمینولایات درخواست می

ای و ههای تشكیل و نگهداری ارتش حرفنمود تا از هزینهانقلاب مشروطه باقی ماند و به حكومت قاجاریه کمن می

م از توانستند در موقع لزوهای وابسته به شاه و سایر ایلات نیز می. اگرچه نیروی(157: 1373یكپارچه برملا باشند )آوری، 

وجب می سیاسی یروهاقدرت نظامی بر علیه ایلات سرکش استفاده نمایند. لیكن ابزارگونگی نیروهای نظامی نزد ن

های لاشاشد و از جمله تظامی در پایتخت و در نزد شاه وجود نداشته بن -گردید امكان تمرکز کامل قدرت سیاسیمی

آوری نیروی نظامی راهمفلگوی اعباس میرزا و امیرکبیر نیز برای ایجاد ارتش مستقل از ایلات و عشایر تحقق نیابد. این 

ودند ضمن بردی قادر گردید که ایلات و عشایر در برابر حكومت مرکزی دارای نفوذ زیادی باشند و حتی در مواسبب می

 (. 300 -209: 1401ی از پرداخت مالیات خودداری نمایند )فوران، تهدید قلمرو سرزمین

ر عهده ات نیز بآوری مالیدر نقطه مقابل با توجه به محدودیت اعمال قدرت حكومت مرکزی در قلمروهای ایلی؛ جمع

ا جمع رف توانست مالیات مناطق مختلگرفت و حكومت مرکزی تنها از طریق همكاری ایلخانان میسران ایلات قرار می

ن اه عملكردی خوانیتیجه جایگنپیرایه بود و در آوری نماید. به ویژه در شروع دورة قاجاریه نظام مالیاتی بسیار ساده و بی

مالی با  گردید تنظیم مناسباتیافت و سبب میمحلی در اخذ مالیات و تنظیم رابطۀ مالی با دولت مرکزی افزایش می

 ایل تنظیم و -ت دولتهای نقدی و کالایی در چارچوب مناسبادر این راستا مالیات بد.ای یاحكومت مرکزی ماهیت ناحیه

ها و مسیرهای راه همچنین امنیت برخی (.83: 1376، گردید )آزمندیتوس  روسای ایلات به مأموران دولتی تسلیم می

قرار ایلات بر تجار شهری و گردید و از این طریق ارتباط تنگاتنگی میانتجاری توس  ایلات و عشایر تأمین می

ازرگانی بشاورزی و گردید. بطوری که برخی سران ایلات در قلمرو تحت حاکمیت خود شرای  مناسبی را برای رونق کمی

داران و تجار شهری ر زمینبنمودند و البته برخی دیگر نیز با مالیات لجام گسیخته شرای  اقتصادی نامناسبی را فراهم می

 (. 58: 1393د )آزاد ارمكی و جنادله، نمودنتحمیل می

مندی نیز چگونگی انظباط پذیری نیروهای اجتماعی دارای پتانسیل ساخت شكنی گفتمان یكی از ابعاد مفهومی حكومت

دهد؛ هم زمان علت باشد و این مفهوم در عین اینكه یگانه فضای واقعی مبارزه و نبردهای سیاسی را شكل میهژمون می

از این رو علی رغم اینكه در مدیریت سیاسی قلمرو در ایران در دورة قاجاریه حكمرانی رود. یز به شمار میبقای حكومت ن

های متفاوت تاریخی مبتنی بر مشارکت عشایر در قدرت سیاسی وجود داشته وارهلیكن شكل مبتنی بر سلطنت فردی بود؛
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گرای صفوی با به رسمیت شناختن نمونه گفتمان شیعه های پیشین کاملاً متفاوت بود. به عنواناست که با گفتمان

ای نبود. همچنین در دورة زندیه نیز علی رغم جایگاه قدسی پادشاهان چندان قائل به تفویض اختیارات به خوانین منطقه

لیكن همچون دورة قاجاریه  "وکیل الرعایا"به رسمیت شناختن الگوی مدیریت ملوك الطوایفی ذیل اندیشه سیاسی 

 گردید.ای واگذار نمیاز دهقانان و طبقات اجتماعی شهر ها به منتفذین منطقهختیار اخذ مالیات ا

 و مناطق زیستگاه كام نواحیحای از موارد علی رغم اینكه ایلخانان ایلات غالباً از سوی پادشاه قاجار به عنوان در پاره 

آمد تغییری در ر میوروثی داشت و چنانچه حكومت درصدد بخانی ماهیت مشدند؛ لیكن غالباً جایگاه ایلخود منصوب می

ه برخی ایلات و متیازات بگردید. اگرچه تفرقه افكنی و اعطای احكام و وارثان ایلخانی بدهد؛ با سرکشی ایلات روبرو می

سرزمینی  تفظ تمامیهای قاجاریه جهت حقرار دادن آنها در برابر ایلات دیگر در مناطق مختلف کشور از جمله سیاست

سو  که از ین های محلی بود. بطوریبود. بطورکلی این دوره مبتنی بر رواب  متقابل میان قدرت مرکزی و قدرت

در تأمین  پذیرفت و از سوی دیگر ایلات نیزای را میحكومت مرکزی استقلال و خودمختاری ایلخانان و خوانین منطقه

 نمودند. ی همكاری مینیروی نظامی و حفظ امنیت عمومی با دولت مرکز

 قدرت سیاسی مبتنی بر کسب درآمد از مالکیت زمین در مدیریت سیاسی ملوک الطوایفی توزیع -

ا مالكیت بر اراضی یافت که ددر گفتمان ملوك الطوایفی عصر قاجاریه روستاها از انبوه دهقانان فاقد زمین شكل می

داری الگوی سنتی زمین (. اگرچه133: 1367شدند )ورهرام، رفته میخالصه، اربابی، ایلاتی، وقفی و تیولداری به کار گ

داران ینانین و زمهای وسیع کشاورزی به خوتغییر چندانی نیافت؛ لیكن حكومت قاجاریه با واگذاری حق درآمد زمین

 یانینی مسرزم محلی سبب گردید که توزیع قدرت سیاسی در سطح فضای سرزمینی به الگوی غالب تنظیم انسجام

ن راستا اجاره و حتی . در ای(49: 1387)اشرف و بنوعزیزی، نیروهای مرکز و حاشیه در دستگاه حكمرانی بدل گردد 

وزة نفوذ حهای دولتی)خالصجات( و املاك توس  حكومت مرکزی به تجار و خوانین محلی سبب گسترش فروش زمین

شدند. در اشكال یمپرداختند صاحب اختیار اراضی مزبور گردید و اشخاصی که بیشترین مبلغ را میای آنها میمنطقه

ای قادر گردیدند با نطقهمبران مدیریت سیاسی اراضی مرتعی نیز تا حد زیادی به ایلخانان عشایری واگذار گردید و این ره

 ند. ای تبدیل گردتسل  بر اراضی موجود در جغرافیای اکولوژین زیستگاه طایفه خود به قدرت بلامنازع منطقه

ر اشكال دهای مرتعی و زراعی توان اذعان نمود که در این روزگار مدیریت بر عواید حاصل از زمینبر این اساس می

اقع بخشی گیری امكان کسب و حفظ قدرت سیاسی توس  نیروهای محلی گردید. تیول در وموجب شكل« زمین داری»

مه و تنظیم داد و آمد و حتی محاکدار در میکن آن به اجاره تیولاز اراضی دولتی بود که با تمام نفوس و دارایی مردم سا

ل نماید گرفت تا در عوض پرداخت مواجب به اشخاص ذی نفوذ عمدار قرار میستد مردم با یكدیگر نیز بر عهده تیول

ه منجر به فزایند غریافت مبال(. اجارة سالانه این اراضی و نواحی به اشخاص و شاهزادگان در ازای د339: 1389)عیسوی، 

زی در گفتمان گردید. از این جهت مالیات بر کشاورداران میاخذ مالیات هنگفت از رعایا و مردم آن ناحیه توس  اجاره

پدیداری  داری و مالكیت اراضی تنظیم مناسبات اقتصادی دهقانان و تیولداران را بهالطوایفی این شیوة زمینملوك

ور متمایز بود نواحی کش و تغییر در شیوة زراعی در هر کدام از این جهت ابتكار و نوآوری نمود و ازای تبدیل میناحیه

 (.  560: 1380)کرزن، 

مندی؛ اقتصاد سیاسی مالكیت اراضی کشاورزی و مرتعی بیرون از گفتمان حكومت بطورکلی در چارچوب مفهوم حكومت

مند عقلانیت پیوند نظام . در دورة قاجاریه نیزگیردی شكل میگیرد بلكه در درون عقل حكومتو در تقابل با آن شكل نمی

داران روستایی در شكل تضمین مالكیت زمین توس  این نیروهای ملوك الطوایفی و نظم پذیری ایلخانان و زمین

نها به اجتماعی تثبیت گردید. به ویژه در دورة ناصرالدین شاه با رونق یافتن کشت محصولات تجاری و افزایش صادرات آ
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یافت. ضمن اینكه فشار مالی؛ دولت را خارج از کشور میزان درآمد مالكان اراضی روستایی در ایالات مختلف افزایش می

داران روستایی نمود که بخشی از اراضی خالصه را به ملاکین فروخته و این تحول نیز به قوام عملكردی زمینناگزیر می

دهد که ود. مروری بر آناتومی قدرت سیاسی در این دوره نیز نشان میای کمن نمدر برساخت فدرالیسم منطقه

داران ایجاد گردید و موجب شد آنها مسئولیت پذیری مورد نظر گفتمان های مشترکی میان زمینها و پنداشتچارچوب

 .هژمون را عینیت بخشند

 ی با حکومت شهرداران ای سرمایهاحیهن -الگوی تعاملات سیاسی  -

وثر میان مارتباط  فقدان ملوك الطوایفی عصر قاجاریه موجب گسترش پراکندگی جغرافیایی مراکز تولید شهری وگفتمان 

بقات و لی میان طمگیری انسجام در مقیاس آنها و عدم توسعه حمل و نقل مناسب در کشور گردید. در نتیجه عدم شكل

با  ر مقایسهدحتی  گردید نیروها و اصناف شهری اصناف شهری یكی از پیامدهای تاریخی این گفتمان بود که سبب

دار بقه سرمایهر اروپا طدهای پیشین کمتر قادر باشند در مدیریت سیاسی کشور مداخله نمایند. این در حالی بود که دوره

سیج بنافع خود دهی به اتحادیه صنفی در مقیاس سرزمینی؛ دولت را در جهت حمایت از مشهری قادر گردید با شكل

نظم جهت مهای ارتباطی (. لیكن در عصر قاجاریه به جهت تفوق گفتمان ملوك الطوایفی راه131: 1359ماید )اشرف، ن

دار شهری را ایهه سرمگسترش مبادلات تجاری شهرها و و نواحی توسعه نیافت و ضعف ارتباط تجاری میان شهرها طبق

های امهای نظیر ناسیونالیسم و هویت ملی و نظه سمبولهای ملی بازداشت. در نتیجدهی به اتحادیهاز امكان شكل

 گرفت.  ران شكل نداری به اتحاد ملی بود تا پیش از پهلوی اول در ایحقوقی فراگیر که حاصل نیاز جامعه سرمایه

اکمی از سوی حرای هرین شد و بدر این دوران به منظور سازماندهی سیاسی فضا؛ پهنه سرزمینی کشور به واحدهایی تقسیم بندی می

ای داشتند )ویسی و لاحظهگردید. لیكن هر ین از واحدهای مذکور در اداره امور داخلی خود آزادی قابل محكومت مرکزی منصوب می

شهری  های اکولوژین هر منطقه شده بود و شبكهای بر اساس توان(. این سیاست باع  توسعه متوازن منطقه215: 1392مهماندوست، 

رهنگی اجتماعی و ف -ظ اقتصادیای بود و از لحاجود ین کلان شهر اصلی یا متروپل دارای ارتباط ارگانین در سطح منطقهایران بدون و

رون تیجه استعدادهای دتقسیمات سیاسی سرزمین نیز بر مبنای شرای  فوق در ن. (Lashgari, 2020: 280)کاملأ خودکفا بودند 

یتی و ثیر نظام ارباب رعشتر تحت تأ  روستا با شهر های مرکزی ناحیه نیز بیشكل گرفته بود. روابای و بدون ارتباط با مناطق دیگر منطقه

ندانی در جهت ی انسجام چتر اقتصادی، فرهنگی و خدماتی بود و در میان نیروها و طبقات اجتماعی شهرها در مقیاس ملبطور مشخص

 کسب قدرت سیاسی وجود نداشت.

ه ین نیروی نظامی متحرك نظیر ایلات قادر باشد مازاد تولید این جوامع را تصرف نماید. گردید کاین مسئله موجب می

از جمله حضور ین نظام ایلاتی منسجم منجر به حملات دائمی ایلات به یكجانشینان و نا امنی ناشی از تهاجم 

یابی این (. شكل22: 1384)پیران، گردید و در نتیجه امنیت به راهبرد بدون جایگزین یكجانشینان ایرانی تبدیل شود می

ای گریزناپذیر میان شهرنشینان عصر قاجاریه شكل داد که ضرورت دفاع از حیات و معیشت آنها بدون نظم گفتمانی؛ ایده

ای با سران پذیر نیست. بسیاری از تجار و ملاکین رواب  درهم تنیدهای امكانهمراهی با ایلخانان و ارتش داران ناحیه

ای را نمودند و این مسئله نیز هرچه بیشتر فدرالیسم منطقههای بازرگانی خود شرین میاشتند و آنان را در فعالیتایلات د

سازی، بلورسازی، هایی همچون چینیای از بازرگانان شهری مالكیت کارخانهرغم اینكه پارهنمود. از این رو علیتقویت می

ای برای دستیابی به قدرت سیاسی نداشتند یكن در ذیل این گفتمان چندان زمینهابریشم بافی و نخ ریسی را دارا بودند؛ ل

گرفتند. از جمله در اواخر دورة قاجاریه افزایش وابستگی و در ردیف اقشار تابع در نظام سیاسی ملوك الطوایفی قرار می

لت مرکزی از مالیات دریافتی از های خارجی از طریق دریافت وام موجب بی نیازی نسبی دومالی دولت مرکزی به قدرت

گردید. از این رو آنها جهت اعتراض به واگذاری امتیازات اقتصادی به ای میداران شهری و ایلخانان منطقهسرمایه
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های استعماری کوشش نمودند با روحانیون متحد و از این طریق منافع خود را پیگیری نمایند که شورش تنباکو قدرت

بندی نهادها مندی نیز مفصلدر چارچوب مفهوم حكومت(. Lampton, 1961: 123) یز از آن بودین نمونه موفقیت آم

باشد بلكه عدم توازن قدرت و تر گفتمانی؛ صرفاً مبتنی بر هماهنگی رواب  کارکردی نهادها نمیدر ین زمینه گسترده

 نماید.الگوی سلسله مراتبی میان آنها را نیز بازنمایی می

ان از مزایای شهرنشین وییان غرافیای تاریخی ایران و تا قبل از سدة معاصر عشایر دامدار نسبت به روستابطورکلی در ج

ییان معمولاً و روستا نشینانامنی و خطر دور شوند. اما شهر بیشتری برخوردار بودند و به سرعت توانستند از مناطق نا

اییان و گرفتند. روستداشت محصول مورد تهاجم قرار میبسیار آسیب پذیر بودند و بویژه روستانشینان در موقع بر

براین بنا دادند.می شهرنشینان بخشی از محصولات خود را جهت تامین امنیت در اختیار قبایل مسلح کوچ رو قرار

فتمان گدر ؛ های اقتصادی، تجاری و دیوانسالاری داشتندشهری به رغم اهمیت اساسی که در عرصه نیروهای

داران شهری قدرت سرمایه و میكروفیزین (69: 1391)متولی،  های ایلاتی قرار داشتندقدرت فی ذیلالطوایملوك

ین چارچوب بر اای جهت تأمین امنیت بود. البته در ای متغیر و مشروط از هم ارزی با ایلخانان و خوانین منطقهمنظومه

ر و یان بازامواب  ركومت مرکزی افزوده شد و خودمختاری و استقلال نسبی بازاریان در ایلات مختلف نسبت به ح

 گردید.حكومت از طریق مجاری مشخصی که مبتنی بر نمایندگی بود؛ برقرار و تنظیم می

 ای احیهن -پیکربندی بوروکراسی حکومت قاجاریه با نهادهای اجتماعی -

یش از خاص تا پ چارچوب قانونی رغم اینكه حكومت قاجار مستقل از نیروها و طبقات اجتماعی قرار داشت و بهعلی

ل د و در ذیشاریه برخوردار نبو(؛ لیكن از اقتدار مرکزی همچون دورة صفویه و اف6: 1392مشروطه محدود نبود )کاتوزیان، 

ه جمع منحصر ب موماًعگفتمان ملوك الطوایفی توزیع قدرت سیاسی به رسمیت شناخته شده بود. وظایف حكومت مرکزی 

ت و ش، بهداشآموز نظم عمومی و تنظیم رواب  خارجی قرار داشت و غالب خدمات عمومی همچون آوری مالیات، حفظ

لی واگذار گردید. حتی ضرب سكه نیز به عنوان امتیاز به حكام محهای اداری کنترل میمحاکم قضایی خارج از دستگاه

ت در زش مسكوکال گردیده بود و ارت در عیار ضرب سكه در مناطق مختلف موجب تفاوت در ارزش پوگردید و تفاومی

 مناطق مختلف کشور با یكدیگر تطبیق نداشت. 

گان دولت برسازی ها و نمایندخانهدر نبود نهادها و قوانین بوروکراتین تقسیم وظایف بیش از آنكه در میان وزراء، وزارت

ها و نهادهای زارتخانهوی نیز در اختیار دجه کافیافت. بوای انتظام میگردد با اتكا به خوانین، شاهزادگان و ایلخانان ناحیه

 ه پرداختکشد. بطوری دولتی جهت توسعه تشكیلات سازمانی و شعب آنها در ایالات و ولایات تخصیص داده نمی

 (.  30: 1389، ارتینحقوق دولتی به منشیان، مستوفیان و مأمورین دولتی به صورت منظم و مداوم وجود نداشت )م

ای به نهادهای اجتماعی غیردولتی داشت و ومی و ایجاد تأسیسات عام المنفعه نیز وابستگی فزایندهبخش خدمات عم

بنابراین  گردید.داران روستایی ایجاد میداران شهری و زمینعموماً مساجد، مدارس، کارونسراها با همكاری طبقه سرمایه

برداری از تأسیسات عمومی، اراضی زارعی و استخراج هدر این دوران علی رغم اینكه تمامی اختیارات واگذاری و بهر

ای (؛ لیكن الگوی تنظیم مناسبات به گونه324: 1370معادن و گمرکات در اختیار پادشاه و حكومت مرکزی بود )شمیم، 

ولت های دای نیز ضمن برخورداری از بخشی از این مزایا متقابلاً در جهت تضمین تداوم سیاستبود که نیروهای منطقه

بنابراین وجود دستگاه بوروکراتین گسترده و متمرکز با مقتضیات گفتمان ملوك الطوایفی عصر  نمودند.مرکزی تلاش می

های نوسازی تمرکزگرا ای قدرت در برابر برنامهناحیه -قاجاریه مطابقت نداشت. در ذیل این گفتمان غالب نهادهای

گردید. بویژه بعد از تماعی به مثابه پادگفتمان ملوك الطوایفی مطرح مینمودند که توس  برخی از فعالان اجمخالفت می

های وسیعی از سرزمین های ایران و روسیه و تحمیل قراردادهای گلستان و ترکمنچای که منجر به انتزاع بخشجنگ
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ودند؛ لیكن در گیری مدیریت سیاسی متمرکز و تشكیل ارتش فراگیر بایران شد؛ بعضی از نخبگان سیاسی طرفدار شكل

ها در دورة ناصرالدین شاه از شش به نه و سرانجام چهارده تثبیت این اندیشه موفق نشدند. حتی افزایش تعداد وزارتخانه

( نیز نتوانست تا پیش از مشروطه از جاکندگی اجتماعی لازم را نسبت به گفتمان ملوك 51: 1390وزارتخانه )سیف، 

 الطوایفی شكل دهد.

 طبقۀ اجتماعی روحانیون در گفتمان ملوک الطوایفی عصر قاجاریه ردیالگوی عملک -

ورۀ زندیه و قاجاریه به جهت غیرایدئولوژیک شدن د( و در 1721 -1501نهاد روحانیت پس از پایان عصر صفوی ) 

ست گر تواندی های هژمون قرار گرفته بود. لیکن ذیل گفتمان ملوک الطوایفی عصر قاجاریه بارمذهب در حاشیه گفتمان

ل تمان تبدیین گفادر مفصل بندی جدید با دیگر نیروهای اجتماعی تعامل نموده و به یکی از شارحان دانش/ قدرت در 

دار شهری موجب داران روستایی و طبقات سرمایهلخانان و زمینسیاسی به ای -گردد. از یک سو تفویض اختیارات اداری

های عالیتاعی فوحانیت جهت کسب مشروعیت مذهبی برای افزایش نفوذ اجتمگردید این نیروها تعامل مستقلی را با ر

ه رسمیت آغاز نمایند. از سوی دیگر حکومت قاجار نیز ذیل گفتمان ملوک الطوایفی با ب اجتماعی خود -اقتصادی

مع جهای اجتماعی همچون آموزش، اوقاف، شناختن جایگاه مستقل این طبقۀ اجتماعی؛ گسترۀ وسیعی از فعالیت

گار، نمود )ال اگذاروآوری وجوه خیریه، نظارت بر امور حقوقی و ثبتی و برگزاری مراسمات مذهبی را به نهاد روحانیت 

شد ن سپرده میها در مناطق مختلف کشور یا نظارت بر آنها به روحانیو(. در بسیاری از موارد تولیت موقوفه114: 1396

 نمودند.ه دریافت میو از این طریق حقوقی را از عواید موقوف

زیرا از  ودند؛از سوی دیگر پادشاهان قاجاریه بر خلاف پادشاهان صفوی نیازمند یک منبع مشروعیت بخش بیرونی ب

یاء وکو نظم اشهای مشروعیت عصر صفوی از جمله انتساب به ائمه تشیع برخوردار نبودند. به تعبیر فهیچ یک از مؤلفه

گی شوند در جهت رسیدن به اهداف گفتمان نیازمند شارحانی است که حکومت یا تمهید صحیح نیروهای اجتماعی

نمایند و نه ها را توجیه نمایند. بر این مبنا حکومت شوندگان نه غیرطبیعی بودن نحوۀ زندگی را درک میسوژه

استا در این ر .(Dean, 1999: 17- 18)انگارند غیرطبیعی بودن این واقعیت را که آنها این شیوۀ زندگی را مفروض می

ای تنظیم ونهگی به در چارچوب گفتمان ملوك الطوایفی تعامل روحانیت با حكومت مرکزی و سایر نهادهای اجتماع

های این یم پایهت تحكسیاسی در جه -گردید که موجب غلبۀ اعتقاد به ضرورت اجتهاد علماء در باب مسائل اجتماعی

هادی در نجب تحول فی موه روحانیت به مثابه شارحان گفتمان ملوك الطوایگفتمان گردید. به طوری که ارتقای جایگا

قل بر عقل و نه رجحان لیت بطبقه اجتماعی روحانیون با غلبۀ مكتب اصولی بر مكتب اخباری گردید. مكتب اخباری با قائ

(. 56 :1381ی، د)کدوبنفی اجتهاد موجب محدودیت برای نقش آفرینی اجتماعی علماء در عصر زندیه و افشاریه شده 

یان ای آنان بویژه در ممنطقه -ترش حوزة نفوذ اجتماعیفقهی سبب گس -لیكن ارجحیت یابی جایگاه مكتب اصولی

 معدودی از روحانیون گردید که به درجه اجتهاد رسیده بودند.

یافت و در  ه ارتقاءاریهای زندیه و افشبر این اساس تكریم و احترام علماء توس  حكومت در این دوره نسبت به دوره

گردید که شاهان نمودند. همچنین فقدان ارتش دائمی موجب میای از تصمیمات حكومتی از آنها درخواست فتوا میپاره

ایر شایر و سعت و قاجار در موقع جنگ و دفاع نیازمند فتوای علماء جهت مشروعیت بخشی به حكومت و بسیج ایلا

های استعماری و به قدرت گمرکی ایران -ای از امتیازات تجاریقابل واگذاری پارهطبقات اجتماعی باشند. در نقطه م

ای از تجار د پارهوجب گردیود؛ متبعیضاتی که ناشی از واگذاری این امتیازات میان تجار ایرانی و غیرایرانی شكل گرفته ب

جد و ارائه ینی در مسامدنی همچون بست نش های نافرمانیو روحانیون در برابر این تصمیمات مخالفت نمایند و با شیوه

 (.48: 1384های خود را به حكومت بیان نمایند )ترابی فارسانی، فتوای مخالفت؛ اعتراض
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به دلیل  راسی بلكهیمات حكومت قاجاریه نه به دلیل وجود دمكمحلی با تصم -این شكل از مخالفت نیروهای اجتماعی 

 های حكومتی پیشینملوك الطوایفی عصر قاجار بود که در زمان سلسلهیل گفتمان ذفضایی قدرت  -توزیع نهادی

ای از تقویت ومت؛ جلوهداران در مناطق مختلف کشور در برابر تعدیات حكمسبوق به سابقه نبود. حمایت از تجار و زمین

اسخ و ن بود )رحانیودال مرکزی توزیع قدرت سیاسی میان نهادهای اجتماعی در این دوره توس  علمای مذهبی و رو

ر د اطاعت دکاران القاب و مناصب حكومتی نیز جهت مشروعیت بخشی و ایجا(. مستأجران و مقاطعه197: 1400دیگران، 

رچه نمایند. آنان اگ ا دریافتنها رآمیان مردم عادی جهت اخذ مالیات ناگزیر بودند به برخی از علماء رجوع نموده و تأئیدیه 

دادند؛ لیكن داران واکنش نشان میداران شهری و زمینر تعدی پادشاهان به حقوق سرمایهای موارد در برابدر پاره

استا برخی ر همین ردرند. هیچگاه درصدد نبودند حاکمیت پادشاهان قاجاری و گفتمان ملوك الطوایفی را از میان بردا

ت از حكومت جوب اطاعه و وجانب خدا بودعلمای عصر قاجاریه معتقد بودند که پادشاه؛ پاسبان و نگاه دارندة رعیت از 

ك الطوایفی فتمان ملوگباشد. این دسته از علماء در جریان نهضت مشروطه نیز از ادامه حیات قاجار بداهت حكم دین می

 (. 112: 1362الاسلام کرمانی، نمودند )ناظمدر کشورداری قاجاریه حمایت می

 

 نتیجه گیری 
؛ درصدد ن با قائلیت به قائم به ذات بودن حكومتملت در ایرا -های شكاف دولتیتهای برگرفته از کلان روانظریه

ی اند. لیكن در انگارة گفتمانگرا در مورد الگوی تنظیم مناسبات و توزیع قدرت سیاسی در ایران بودههای تعمیماقامۀ گزاره

ا بگردد که دارای گسست عملكردی میای تثبیت احیهن -در هر مقطع از تاریخ الگوی متمایزی از تنظیمات سیاسی

باشند که در هر مقطع از تاریخ ها و ذهنیات حكمرانی میباشد. به بیان دیگر این تكنینهای پیشینی خود میگفتمان

ای تفویض و چه اختیاراتی مربوط به بایست به نهادهای ناحیهنمایند که چه اختیارات و یا وظایفی میمشخص می

مندی حكومت طابق مفهومد و رابطه حاکم و اتباع در قالب چه فرایندی شكل گیرد. بنابراین مباشحكومت مرکزی 

بندی و بهم شود بلكه چگونگی مفصلها در مدیریت سیاسی قلمرو بر نقش انتزاعی نهادها محدود نمیعملكرد گفتمان

 گیرد. پیوستگی نهادها و شكل گیری بدن واحد کشورداری مورد توجه قرار می

گری مناسبات متنظی در الگوی کشورداری عصر قاجاریه نیز برسازی گفتمان ملوك الطوایفی به الگوی متمایزی از

سطح با  تعامل هم ای انجامید. بطوری که در چارچوب آن محوریت پادشاه و دولت مرکزی درناحیه -نهادهای اجتماعی

ر دورة قاجاریه دین راستا در اای را ممكن نمود. استقلال منطقهسایر نهادهای اجتماعی تلقی گردید و در نتیجه میزانی از 

اهش احتمال یق سبب کین طرتفویض اختیارات به تیولداران و ایلخانان عشایری مورد اهتمام حكومت قرار گرفت تا از ا

ی و ایلخانی دارلنظمی و شورش علیه حكومت در مناطق مختلف کشور گردد. ضمن اینكه شكلواره ناحیه گردانی تیوبی

داد که دال مرکزی توزیع های آبی و آبیاری مصنوعی را سامان میای نظام بهره برداری از زمین و احداث سازهبه گونه

مواره م ایرانی هبنابراین با وجود اینكه در پاتریمونیالیسقتصادی در سطح ایالات تقویت گردید. ا -قدرت سیاسی

ر مبنای مالكیت بنان و نه ظامی عشایر و ایلخانف فئودالیسم اروپایی مبتنی بر تحرك اند که بر خلاپادشاهانی ظهور یافته

ارزی میان ایلات و دستگاه اند؛ لیكن متناسب با گفتمان سیاسی غالب در هر دوره؛ همگرفتهزمین بر مصدر قدرت قرار 

 گردید.  ای برسازی میحاکمیت در چارچوب الگوی ویژه

اقتصادی برای تقویت تولید خودبسنده نواحی و عدم توسعه  -سازی تنظیمات اجتماعیزمینه همچنین این گفتمان با

های مواصلاتی میان مناطق مختلف کشور موجب تضعیف توان طبقه تجار شهری در انباشت سرمایه در مقیاس ملی و راه

ۀ اجتماعی جهت برساخت ین شكل گیری ین اتحادیه صنفی فراگیر گردید. در نتیجه امكان بروز عاملیت این طبق
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حكومت ملی فراهم نگردید. به مزایده گذاردن حكومت ایالات و ولایات؛ الگویی از کسب درآمد حكومت مرکزی از 

فروش مناصب محلی میان خوانین و منتفذین رقیب بود و حكومت مرکزی ضمن کسب درآمد درصدد حفظ نفوذ خود بر 

گردید عمده مین امنیت توس  سرمایه داران شهری و صنعتگران سبب میای بود. ضعف توان تافدراتیوهای منطقه

ای از شاهزادگان باشند. بنابراین والیان ایالات علی رغم اینكه ها و پارهای خوانین، فئودالمشتریان کسب مناصب منطقه

داران شهری و سرمایه شدند؛ لیكن در تعامل بابیگ برگزیده میتوس  شخص شاه تحت عناوینی همچون ایلخان یا ایل

دادند و ایالت گرایی و استقلال مناطق به روحانیون؛ مدیریت سیاسی فدراتیو مناطق را مبتنی بر ابتكارات خود شكل می

ای دارای اختیار تام در ادارة نواحی خود بودند و از قدرت مرکزی در برخی از نواحی و ایالات ای بود که حكام منطقهگونه

 گری وجود نداشت. جزء نام اثر دی

آن دوره « نیت حكومتیعقلا»اند که مبتنی بر روحانیون نیز در هر نظم سیاسی در ایران دارای عملكرد متمایزی بوده 

امل با تجار و در تع های فقهیبوده است. از جمله در ذیل گفتمان ملوك الطوایفی برخی از فقها با ارجحیت به دیدگاه

ا نسبت به برخی یدند. آنهدر ایران تبدیل گرد ز شارحان اصلی و مقوم فدرالیسم عهد قاجاریهداران به یكی اشهری و زمین

ری دهی به کشورداری متمرکز همانند اصلاحات امیرکبیر و همچنین شكل گیهای اصلاحی طرفداران شكلاز سیاست

ابه یكی از عی به مثجتمااین طبقۀ ارتش منظم و تأسیس عدالت خانه زیر نظر حكومت نظر مثبت نداشتند. در همان حال ا

جایگاه دولت  من تأییداره ضشارحان گفتمان ملوك الطوایفی هیچ گاه درصدد از میان بردن حكومت قاجاریه نبودند و همو

 بخشیدند. مرکزی؛ توزیع ساختاری و فضایی قدرت سیاسی در دورة قاجاریه را مشروعیت می

ز گردیدند گر هم ارای با یكدیاندیشه سیاسی ملوك الطوایفی به گونهدر ذیل بطورکلی این نهادها و نیروهای اجتماعی 

اه حاشیه ه از جایگظام مدیریت سیاسی بسی  نتوانست در این دورنپیرامونی و  -که پادگفتمان نظم بوروکراتین مرکز

حدود درال و مفیاسی سخارج شده و در موقعیت هژمون قرار بگیرد. این الگوی عقلانیت حكومتی موجب ارجحیت نظام 

رکانونی شدن ایی و غیرکززدشدن دیوان سالاری بوروکراتین متمرکز گردید و ادارة قلمرو سرزمینی ایران را به سوی تم

  سلسله مراتب مدیریت سیاسی پیش برد.

 

 حامی مالی
 این اثر حامی مالی نداشته است.
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